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|. — Situation et perspectives.

Il est devenu pour ainsi dire une
régle dans notre parti d'aborder les
questions de la perspective générale et
de la politique de l'organisation, en les
liant, fort justement, aux perspectives
générales et & la situation internatio-
nale, mais en les séparant de I'un des
facteurs essentiels dominant cette si-
tuation internationale, c’est-d-dire 1'U.
R. 8, 8.

Au dernier congres, seul le camarade
Leblane avait reposé le probléme sur
ses pieds, et si mous sommes en con-
tradiction absolue avec ses perspectives
capitulardes, nous devons dire que nous
aussi nous considérons la question
russe, non pas comme une guestion
parmi les autres, mais comme la ques-
tion déterminante & l'époque présente.

Nous exposons par ailleurs notre
point de vue & ce sujet, mais nous ju-

geons cependant néeessaire de déclarer
que tout ce qui va suivre est la consé-
quence logique de notre appréciation de
la Russie.

I1 est toujours un peu téméraire de
donner une appréciation abstraite d'une
situation politique. Aussi essaierons-
nous de lier le plus étroitement possi-
ble notre caractérisation de la situation
4 des faits et des mots d'ordre con-
crets.

Depuis la fin de deuxiéme guerre
mondiale, la situation est dominée
d’'une part, par une certaine combati-
vité des masses annihilée par un man-
que quasi total de conscience politique;

D'autre part, par une certaine remise
en selle de la bourgeoisie, qui, en
France en particulier, a réussi & ren-
flouer quelque peu son appareil de pro-
duetion.

Elle est dominée, par ailleurs, par

AT CONSTRUIRE ET RENFORCER LE PART

une exacerbation des contradictions in-
terimpérialistes causée par la rivalité
U.R.S.S-US.A, et qui est la consé-
quence logique de I’évolution du capi-
talisme, mettant de plus en plus & 1'or-
dre du jour la domination du monde
par l'impérialisme le plus fort.

. Avant de développer nos mots d'or-
dre, il est indispensable d’analyser les
causes de ces quelques caractéristiques
gue nous avons données de la situation.

Comment se fait-il donec qu’aprés cing
ans et demi de guerre et d'oppression,
qu'apreés cing ans et demi de privations.
et une misére générale qui sont loin de
s’atténuer, la classe ouvridre européenne
et en particulier la classe ouvridre fran-
caise soient incapables de se dresser
avec vigueur face a l'oppression capita-
liste ?

Plusieurs facteurs en ont été les cau-



ses, d'importance inégale, mais dont la
combinaison s'est révélée comme déct-
sive.

Tout d’abord le recul économique
énorme subi par 1’'Europe, recul dt non
seulement aux destructions militaires,
mais aussi & la dispersion de la classe
ouvridre, tant pendant l'occupation na-
zie qu'aujourd’hui par I'exploitation des
prisonniers de guerre allemands par les
« alliés » en Europe et en Allemagne
occidentale, et par le pillage et les dé-
portations de main-d'euvre dans les
zones sous la coupe stalinienme,

Mais les deux causes, de loin les plus
décisives, sont : d'une part, I'extraor-
dinaire force d'anihilation du fascisme
et surtout de 1hitlérisme, qui a été

beaucoup trop sous-estimée par Tnous®

(¢« transformation de lm guerre impé-
rialiste en guerre civilesp..., « I'Allema-
gne ge couvrira de soviebs », ete.) et qui
a réussi A faire dispapaitre dans ga
quasi-totalité I'avant-garde allemande ef,
une honne partie de l'avant-garde euro-
péenne ; d’autre part le rble contre-
révolutionnaire de la sogia!-démocrapie
et surtout du stalinismds

Ce dernier, groupant -ans ses rangs
la partie la plus combattive du proléta-
riat, a réussi par sarpolitique chauvine
parfaitement orchestrée @ la dépolitiser,
3 ]a lier a sa propre bpurgeoisie, et &
s’en servir comme monhaie d'échange
au gré des besoins de la politique de
I'U.R.S.S.

A I'heure actuelle, le stalinisme cons-
titue l'obstacle essentiel pntre la classe
ouvrigre et le Parti révolutionnaire. Il
n’est pas de réveil possible de la con-
science politique des masses avant queé
" le stalinisme ne soit démasgué.

Tant gue le proléfariat gavdera sa
confiance an stalinisme, toute volonté
de lutte sera sinon endiguge, fout au

moins détournée str une voie de ga- A

rage.

.}

Le véveil de la conscience politique
de la classe ouvrigre, c'est-a-dire la pos-
sihilité pour ses larges couches de re

joindre le Parti révolutionnaire passe
avant tout par sa rupture avee le sta-
linisme, Paley 1

Avant d’aborder concrétement ce pro-
bléme, il est pourtant nécessaire d'exa-
miner Vautre face de la situation :

Malgré ses quelgues succes, le capi-
talisme francais n’est plus gugre capa-
ble de jouer le moindre role a coté des
capitalismes yankee et méme anglais.
1l est pris dans ses propres contradic-
tions de telle sorte qu'il est de plus en
plus obligé de se vendre au plus offrant
Devant cefte situalion, et désireux de
sauvegarder un certain équilibre entre
I'U.RS.5. et les Anglo-Saxons, les stali-
niens s'efforcent de retarder ou tout au
moins de diminuer Vimmixion étran-
gtre, et se font les champions du repléa-

trage du capitalisme francais, Par la
méme 1ls ge démasguent tous les jours
un peu plus devant la classe ouvridre,
et cela malgré les ¢« tournants » qui, en
fin de compte, ne résistent pas au mi-
nistérialisme chronique du stalinisme
actuel.

Par ailleurs, malgré les injections
chauvines qui leur ont été faites par les
partis traitres, les masses ont fait pen-
dant Poccupation nazie une expérience
de la lutte armée qui, sans étre en gé-
néral une lutte progressive, a été pour
elles, objectivement, une expérience ré-
volutionnaire dans la mesure ol des
couches assez larges de la population
et surtout de la classe ouvridre rom-
pirent avec leur vie quotidienne pour
entrer dans la lutte armée.

Dans tous ces éléments apparemment
contradictoires, mais confenant en eux
tous les facteurs objectifs capables d'en-
gendrer une situation révelutionnaire,
il manque la clé capable de remonter ce
méeanisme et de le mettre en marche,
cest-a.dire le Parti révelutionnaire
ayant une influence de masse,

Et ¢’est au P.C.I. qu’incombe la lourde
tdche d'étre ce parti.

Car, A présent, la situation est extré-
mement eclaire : ou bien le P.C.I, et la
IVe sauront étre le pole de regroupe-
ment du prolétariat et la voie sera ou-
verte au socialisme, ou bien le capita-
lisme pourrissant contaminera de plus
en plus les conditions objectives mémes
de la révolution et ce sera pour demain
de nouveaux fascismes, de npuvelles
guerres et une chute presque certaine
dans la barbarie.

Aussi ne peut-on, aujourd’hui, exa-
miner la situation autrement qu’en
fonction du réle et des tdches du Parti.

Tout notre effort devra donc é&tre
tendu vers la construction, le renforce-
ment et I'armement idéologique du
Parti.

Il n'est malheureusement pas suffi-
sant de se proclamer parti révolution-
naire pour apparaifre comme tel aux
veux des masses et pour jouer un rdole
dans la situation.

Or, jusqu’aux élections, nous devons
dire que nous ne sommes jamais appa-
rus d'une facon irés nette et n'avons
pu mnopus faire connaitre de larges
couches,

Ce pas a 6té franchi, et c¢’est unigue-
ment sur ce plan que les élections ont
constitué un succés relatif pour notre

Parti. Mais ce succés a créé pour nous

des taches trés lourdes et ume respon-
sabilité écrasante devant les ouvriers
avancés. Nous arrivons &4 un tournant
de l'existence de notre organisation.
Qu bien nous saurons répondre aux
veeux des 45.000 révolutionnaires qui
nous ont apporté leurs suffrages et par
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conséguent aux veeux de la classe ou-
vrigre, et demain notre Partl serg un
facteur décisif dans la situation, ou
bien notre politique désorientera les
travailleurs avancés, engendrera de
nouvelles illusions et nous serons ba-
layés de la scéne politigie et ferons par
14 méme subir & la classe ouvriére une
défaite dont elle ne se relévera sans
doute pas.

Nous avons dit par ailleurs que nous
considérions la situation comme domi-
née par un aiguisement des contradic-
tions économigues et interimpérialistes,
et aussi par le niveau extrémement bas
de la conscience politique des masses,
cela malgré leur trés réelle volonté de
combat.

De cette situatipn, la bourgeoisie tire
une tactigue préeise dont les exécu-
tants sont ses agents dans la classe ou-
yriére les goclal-démocrates et les
staliniens,

Avant tout, la bourgeoisie sait qu'elle
4 intérét a faire 1'économie d'une expé-
rience fasciste ; anssi manceuvrera—t—e&
dans les cadres du parlementarisme
plus longtemps possible, tout en gar-
dant en sous-main les éléments néces-
saires a linstauriation d'un « régime
fort ».

Pour la réussite de ces desseins il est
indispensable de neutraliser le prolé-
tariat et ce sera précisément la tache
des partis traitres. Profitant de la dépo-
litisation des masses (dont ils sont les
auteurs), profitant des fortes illusions
démogratiques qui existent griace & leur
politiqgue, au sein de larges couches de
la population,-toute leur politique sera
axée vers un renforcement de ces illu-
sions et vers lintégration dans le ca-
dre « démocratique », dans le but de
les vider de toute substance, des mots
d’ordre auxguels un réveil de con-
science politique des masses peut ren-
dre leur sens révnlutiennafre.

La situation est telle aujourd’hui qu.
si nous ne nous fixons pas comme ta-
che essentielle de dissiper en tout pre-.
mier lieu les illusions démocratiques et
parlementaires, la plupart de nos mots
d’ordre risquent d’avoir une résonance
tout & fait contraire au but envisagé.

Plus que jamais, les mots d'ordre
transitoires doivent étre mis en avant,

mals plus que jamais il faut prendre

garde de ne pas les appliguer schéma-
tiquement, ce qui n'est que trop souvent
le cas.

Les mots d'ordre transitoires seront
pour nous les paliers indispensables &
I'élévation de la comnscience politique
des travailleurs. Ils seront les étapes
toujours adaptées a la situation, mais
toujours dénuées de tout caractére op-
portunisie, par lesquelles le Parti amé-
nera la classe ouvriére a poser fLou-
jours la guestion du pouvoir et lul Ten-
dra claire enfin la nécessité de la die-
tature du . prolétariat.



('est en deémasguant le stalinisme
propagateur des illugions réformistes
que nous dissiperens les illusions démo-
cratiques et parlementaires des masses
et eréderons les conditions nécessaires
an développement de notre Parti.

(Uest par une politique claire, consé-
gquente, soucieugse du niveau de cons-
cience des travailleurs, et apparaissant
toujours comme parfaitement autonome
vis-a-vis des partis traitres, gue nous
rendrons notre Partl apte a devenir
U'instrument des masses travailleuses.

Ces trois buts gue nous proposons au
Parti sont étroitement liés entre eux.

11 semble bien gue tout le monde soit
d'accord avec les principes élémentaires
gue nous énoncons et on nous accusera
sans doute de faire des lapalissades
mais en examinant d'un peu prés la
politique du Parti, on s'apercevry aisé-
ment gu'on en chercherait vainement
les traces précises et conséquentes dans
sa politique,

— Démasquer le stalinisme.
issiper les illusions démocra-

tiques et parlementaires des
masses. ‘

Quelle a été sur ce plan notre poli--

tigue ?

Elle peut se caraclériser de la facon
suivante d'upe part, attaques inju-
rieuses et souvent gratuites contre le
stalinisme e{ ses chefs en général
d'autre part, peur continuelle de se
trouver hors du courant et collage op-
portuniste aux basques des concilia-
teurs.

Or il fant comprendre une fois pour
toutes que le ¢ourant des masses passe
aujourd'hui par le stalinisme, c’est-d-
dire par un parti qui est 'agent contre-
révolutionnaire dans la classe ouvriére
de sa bourgeoisie nationale et de 1'Itat

@, eb qui est Par conséguent le fae-
* déterminant de la dépelitisation

Tuelle du prolétariat. Si 'on a _com-
pris cela, il devient évident que se
trainer d'une part dans son gillage et
¢ compenser » cela par une phraséolo-
gie gratuitement Injurieuse a pour seul
résultat de désorienter les ouvriers
avanceés et de les rejeter dans ses bras.

Et noug ne citerons qu'un seul
exemple

Notre « oui » au référendum

Cetle position prise par le parti de-
vant le référendum n'est, en réalité,
gue l'aboutissement Jlogique de notre
politigue “suiviste vis-3-vis des partis
traitres et découle, en particulier, de
notre mot d'ordre: Gouvernement P.S.,
P, CHG, T,

Comment le probleme a été envisagé?

Lorsque s'est engagée la discussion
sur le référendum, les positions furent
les suivantes non, boycott, bulletin
blanc.

Ces positions furent motivées de la
fagon suivante : les camarades parti-
sans du « non » disaient : « Cetie Cons-
titution ‘est bourgeoise : elle consacre
la propriété privée, l'oppression des
peuples coloniaux ; elle laisse la force
armée & la disposition non de la Cham-
bre élue, mais du président de la Répu-
blique, etc. Nous sommes contre. »

Les partisans du boycott expliquaient
que nous n'avions pas a prendre posi-
tion pour ou contre une constitution
bourgeoise, ne pouvant lui opposer une
Constitution soviétique appuyée sur les
comités élus d’ouvriers, de paysans et
de soldats ; en couséguence, nous de-
mandions aux travailleurs de boycotter
le serutin.

Les partisans du bulletin blane, d'ac-
cord avec les précédents sur le carac-
tére de la Constitution, expliquaient, en
outre, qu'il fallait éviter a tout prix de
méler notre position a4 celle des parti-
sans réactionnaires du « non », et la
nécessité, d'autre part, d’avoir une po-
sition permettant une expression pal-
pable du mécontentement populaire.

Sans contestation possible, chacune
de ces positions contenait des argu-
ments valables, Mais.voyons un peu ce
nqu’il en est advenu par la suite,

Aprés la rupture du M. R. P., sur le
plan constitutionnel, avec les partis
« ouvriers », les partisans de l'absten-
tion lancérent une offensive pour Ile
« oui ». Ils considéraient que, le M.R.P.
ne votant pas la Constitution, son con-
fenu perdait toute importance et que
la bataille se situerajit uniguement sur
le plan de la lutte des partis bourgeois
contre les partis « ouvriers », Nous de-
vions, par conséguent, nous intégrer
dans le « courant de masse » et voter
avec les partis « ouvriers » la Consti-
tution du M. R. P. Un certain nombre
de partisans du boycott se ralliaient
cette position, tandis que les « non
opéraient un repli stratégique en se
ralliant au boycott.

Position bolchévick
devant un référendum bourgeois.

Les bolehévicks ont toujours refusé
de se laisser entrainer, en la matiére,
sur le plan électoraliste bourgeois. Leur
tactique consiste dans la mobilisation
des masses, nop pas pour ou contre
une meillenre ou une plus mauvaise
Constitution bourgeoise, mais pour la
lutte contre la bourgeoisie. En période
révolutionnaire, ot les masses ont at-
teint un certain nmiveau de conscience
politigue, la chose est assez simple : il
ne s'agit pas de faire voter pour ou
contre, mais de trouver, sur le terrain
extraparlementaire, telle ou telle autre
forme de lutte correspondant au rap
port deés forees du moment.

Quelle était la situation au 5 mai ?
Comme nousg l'avons déja dit, la si-
tuation est essentiellement caractérisée

par le mangue guasi total de conscience
politigue des masses, concrétisé par
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leur foi aveugle dans les partis tradi-
tionnels, en particulier le P. C. F., et
aussi par une désorientation trés grande
des éléments avancés du prolétariat,
cherchant un moyen d'exprimer leur
mécontentement.

11 g’agissait done pour nous de trou-
ver le moyen qui permettrait 1'expres-
sion de ce mécontentement gans qu'il
ffit possible de nous amalgamer aux
partisans réactionnaires du « non 3,
sans « dépolitiser » les travailleurs,
trop encling au découragement,

Le « non » 7 .11 nous plagait entiére-
ment sur le terrain électoraliste et per-
mettait, vu nos faibles forces et la puis-
sance de la calomnie, de nous causer
un tort considérable.

Le boycott ¢ Tout en étant -en soi
une position fort orthodoxe, il ne per-
mettait pas, dans cette situation pré-
cise, une mobilisation palpable des tra-
vailleurs. :

Seul le bulletin blanc était ce moyen
qui permettait, sans aucune éguivoque,
d’exprimer au P. S, et au P. C. F. le
mécontentement envers leur polifique
conciliatrice et capitularde et d’intro-
duire un coin entre les masses et les
partis traitres. Mais, au lieu de profi-
ter de l'occasion qui lui était offerte
d’'apparaitre d'une fagon autonome, no-
tre parti capitula entiérement devant le
chantage stalinien.

Aprés la rupture, a la Constituante,
avec le M, R, P, le P. C. F,, trop heu-
reux de l'occasion qui lui était donnée
d'endiguer, une fois de plus, sur le ter-
rain électoral, le mécontentement des
travailleurs, lanc¢a une campagne qui
démoralisa la elasse ouvridre en Jui
falsant croire gu'une victoire des par-
tis bourgeois sur la question de la Cons-
titution serait pour elle une trés grave
défaite. Donnant en plein dans le pan-
neau stalinien, nous nous fimes son
écho dans la campagne pour le « oui »,
démoralisant et -désarmant nos mili-
tants, nos sympathisants et les travail-
lenrs avancés progressant vers nofre
parti, impressionnant trés défavorable-
ment les milieux coloniaux, annamites
en particulier, qui suivaient de trés pros
notre politigue.

Aprés la vietoire des « non », le
P. C. F. ne fit qu'aceentuer sa campa-
gne de démoralisation, dont le but était
de faire croire aux travailleurs qu'ti n'y
avait pas de solution possible en de-
hors du terrain électoral, et qui prépa-
rait la campagne électorale du 2 juin.
Campagne dont nous nous ffmes, zne
tois, de plus, les fidéles échos, nofam
ment dans nos réunions éleetorales,

Le « oui »,
conséquence du mot d'ordre.
« Gouvernement P.S., P.C.F., C.G.T. »

Qe ne fut pas par hasard que la ma-
jorité du €. C. préconisa le « oui » .
au référendum. Ce <« oui » n'est que
lu conséguence logique d'une attitude
timide vis-a-vis des partis « ouvriers » -
et en particulier du mot d'ordre « Gou-



vernement P. S., P. C, C. G. T. ». Ré-
clamant la rupture de la coalition
avec la bourgeoisie par ce mot d'ordre,
celle-ci g’étant effectuée, nous passions,
en toute logique, dans le camp des par-
tis « ouvriers » Dédaignant la possi-
bilité de cristallizer le mécontentement
populaire d'une fagon progressive, der-
ridre notre parti, et de montrer aux
ouvriers avancés une voie aulre que
celle préconisée par les conciliateurs,
de les détacher, par congéquent, de
ceux qui contribuent & ancrer en eux
toutes les illusions parlementalires, no-
tre politique consista, en réalité, i réa-
liser avec eux un front unigue sur leur
programme et, par conséquent, étant
donné le rapport de foroes, d'apparaitre
comme un appendice gauchisant du
gtalinisme.

Aussi, sur le plan précia de la situa-
tion actuelle, nous mettrons &n avant :

Une politique conséquente de front
unique ;

Nous dénoncerons la collusion des
partls ouvriers avec la bourgeolsie,

FRONT UNIQUE.

Le front 'unlgue des organisutions de
la clusse ouvriére est un principe ai-
quel nous demeurons wttachés, Nous
n’'avons rien & renjer de ce qul a oté
écrit par Trotsky au cours de la « troi-
siéme période» & ce sujet. Si dégéne-
rés soient-ls, les partis socialiste et
communiste restent, aux yeux du pro-
létariat, des partis de la classe ou-
vriere et celle-ci imagine que c'est
comme tels quils sont en butte aux
attaques de la bourgeoisie. Contre elle,
{le doivent s'unir pour frapper ensem-
ble, et nous avons le devoir de partici-
per a leur lutte commune contre la
bourgeoisie,

Mais actuellement, étant donné le
rapport de forces entre notre PO, s
et les grands partis, est-il souhaitable
que nous adressions & ces derniers des
propositions de front unique ? Nous sa-
vons le cas qui'ls en feront, le P.C.F.
en particulier. Nos offres ne gerviront
méme pas & convaincre les ouvriers sta-
liniens, qui ne feront que hausser les
épaules devant notre prétention. Des
propositions de front unique seront nor-
males de la part de notre parti le jour
oil, numériquement, il représentera une
force. Aujourd’hui, il ne peut en étre
ainsi. En quoi le P. C. F. peut-il avoir
besoin de notre aide pour défendre
'U. R. S. 8.7 8il nous répondait, il
pourrait nous dire qu’il entend défen-
dre I'U. R. S. 8. a4 sa maniére, et non
a celle du P. C. L b

A l'étape actuelle, le front unique en-
tre nous et les grands partis me peut
g’établir qua la base, dans l'action, au
coude a coude. Front unique pour sabo-
ter une réunion du P. R. L., front uni-
gue pour protéger les vendeurs de jour-
naux contre les attaques du P. R. L,
participation a la manifestation de pro-
testation contre l'attaque du local du
P. C. F. par les fascistes : voila des
ayemples de front unique & préconiser

12 on le rapport de forces le permet,
une cellule locale peut faire des propo-
sitions de front unique & la cellule du
P. C. F. et & la section du P. 8. Mais
vouloir faire prendre en considération
une offre de front unmique du P. C. L
adressée aux grands partis aboutit @
laisser penser gue nous n’avons nulle-
ment le sens des réalités.

« Gouvernement P.S., P.C.F.,, C.G.T. »

(e mot d’ordre a été jusqu’ici pré-
conisé et 'adopté par toutes les ten-
dances du parti, a 1”exception de la
notre. Cependant, il a été interprété
de deux facons bien différentes.

Pour la majorité, il s’agissait d'un
gouvernement ouvrier et paysan, qui
devait naitre d’une poussée des mas-
ses d gauche et appliquer.. le pro-
gramme revendicatit du P. C. L

Pour ln minorité, au contraire, les
grands partls ouvriers et la C. G, %
devalent prendre le pouvolr sur leur
programme. La clagse ouvridre aurait
alnsl 'occasion de faire l'expérience de
pos partls au pouvolr et pourrait, nprés
los avolr Jugés, se ralller au P, C. L.
Actuellement, la minorité estime que,
tant donné l¢ résultat des derniéres
dlections, les deux grands partis ou-
vriers n'ayant plus la majorité parle-
mentaire, ce mot d'ordre a perdu son
sens et doit étre abandonné.

Au précédent Congrés du P. C. L,
nous nous sommes prononcés contre le
mot d’ordre de « Gouvernement P. S,
P. C. F., C. G, T. ». Nous rejetons, par
conséquent, les deux interprétations
données de ce mot d'ordre, l'une par
la majorité, l'autre par la minorité.
Croire, comme le fait la majorité, que
les masses peuvent actuellement, par
leur action extraparlementaire, exiger
que les grands partis prennent le pou-
voir sur un programme Tévolution-
naire, c'est prendre ses désirs pour des
réalités. Si les masses étaient capa-
bles d’agir ainsi, elles auraient déja
compris ce gque valent les grands par-
tis, le P. C. F. en particulier. Or il n'en
est vien, Le P. C. F. n'est nullement
dépassé, les ouvriers suivent aveuglé-
ment ses mots d'ordre et considérent
tous ses tournants les plus invraisem-
blables comme d’habiles tactiques, Les
masses, en France, i I'heure actuelle,
ne seraient capablés d'agir, pour la
formation d'un gouvernement P. 8., P.
¢, F., C. G .T, que sl le P. C. F. leur
en donnait l'ordre. Leur action abou-
tirait done¢ a la formation d'un gou-
vernement des partis ouvriers, non sur
un programme révolutionnaire précis,
mais sur celui du P. C. F. Dailleurs,
I’hypothése est absurde, le P. | bR g
n'ayant nullement V'intention de recou-
rir & l'action extraparlementaire pour
prendre, avec le P. 8., un pouvoir gqu'il
préfére partager avec la bourgeoisie
frangaise. Mais, si méme des considé-
rations de politique extérieure le con-
traignaient a4 le faire, il demeure suffi-
samment maitre de ses troupes pour
éviter que me soient mis en avant les
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mots d'ordre d'échelle mobile et de
contrdle ouvrier. s

Il semble gu'en allant pécher dans
les mots d'ordre des bolchévicks, en
1917, celui de la « rupture de la coali-
tion » et en le transformant en gou-
vernement ouvrier et paysan (P. S,
P. C. F., C. G. T,), on ne se s80it nulle-
ment soucié d’analyser sérieusement
les ¢ conciliateurs » de 1917 en Russie
et ceux de 1946 en France.

L une des earactéristiques essentiel-
les des S. R. et des mencheviks, c'est
qu'ils possédaient un programme ayant
des traits progressifs et dont 1'applica-
fion pouvait nuire a la bourgeoisie (ap-
plication par les bolchéviks du pro-
gramme agraire des S. R.). 1ls ne vou-
laient & aucun prix rompre la coali-
tion, pour ne pas avoir a appliquer ce
programme.

Aujourd’hui (e programme des sta-
liniens et des réformistes ne constitue
aucunement un danger pour la bour-
geoisie, Et, 8'lls ne veulent pas rompre
ln coalition, c¢'est justement pour ne
pas avolr & démontrer dansg les tai'
que leur programme n'a plus rien
progressif. Lancer dans de pareilles
conditions le mot d'ordre « Gouverne-
ment P. 8, P. C. F., C. G. T. », ce n'est
pag dissiper les illugions démocrati-
ques des masses, mais, bien au con-
traire, les renforcer en mobilisant cel-
les-ci au profit des bureaucraties trai-
tres et,” en particulier, au profit de la
bureaucratie stalinienne, laquelle lutte
justement pour la conguéte du pouvoir
parlementaire, pour la conquéte du plus
grand nombre possible de leviers de
commande, afin d’avoir plus de facilité.
de jouer son role d’agent de la bureau-
cratie impérialiste du Kremlin (1) et
de se servir des masses comme moyen
de chantage sur la bourgeoisie. Mais
c'est aussi, ce qui est non moins grave,
détourner les masses -du parti révolu-
tionnaire.

ritaires a au moins, elle, le mérite

La position de nos camarades mln.
la clarté :

« Ce mot d'ordre (¢ Gouvernement
P. S, P. C. F, C. G. T. ») n'est pas
geulement pour nous un moyen de mon-
trer la carence des partis ouvriers,
mals aussi un mot dordre positif, un
des moyens de conerétiser, étant donné
l'actuel rapport de forces entre notre
organisation et les partis ouvriers tra-
ditionnels, la luite contre le bonapar-
tisme. »

Et plus loin :

¢ ...Nous demandons aux partis ou-
vriers de rompre la coalition avec la
bourgeoisie et d’appliquer leur pro-
gramme, sans quoi ils font la preuve
qu'ils ont une fois de plus manqué a
leurs promesses et fait le jeu de la

(1) Seule raison pour laguelle elle ren-
contre 1'hostilité de la bourgeoisie, ce qui
lui permet de redorer son blason devant
les masses,



hourgeoisie. » (Thésea de la minorité
au II* Congres, chap, II, 3¢ par.)

Ce qui signifie tout simplement que,
pour ¢ concrétiser la lutte contre le
bonapartisme », nNOuUs proposons aux
partis ouvriers un F. U. sur leur pro-
gramme,

Nous donnons & leur programme une
« certaine valeur » dans la « lutte
contre le bonapartisme » ; autrement
dit, nous illusionnons les masses sur
la valeur de ce programme.

Mais Ta ol la situation s’éclaire sin-
gulidrement, c'est lorsqu’aujourd’hui
les camarades minoritaires abandon-
nent le mot d’ordre de « Gouvernement
P B, PG W, € G T, » parce gue
les partis ouvriers n’ont plus la majo-
rité au Parlement. S'étant défendus
d'ancrer par leur position les illusions
parlementaires des masses, ils démon-
trent aujourd’hui qu’ils ont donné a
leur mot d'ordre une signification par-
lementaire,

lus la majorité au Parlement ; alors,

ttendons gu'ils l'aient de nouveau, et
on leur proposera sans doute & nouveau
un F. U. contre la bourgeoisie, sur leur
programme de rveplitrage du capita-
lisme,

.‘ Aujourd'hui, le P. S, et le P. C. n'ont
\

Or nous n'avons pas plus & pousser
les partls traltres & appligquer leur pro-
gramme qu'd lour « préter » notre pro-
gramme, Ce programme, c'est nous-
mémes qul le défendons, 11 faut Voppo-
ser A celul du P, 8. et du P, C. et non
pas falre planer l'égquilvoque sur la pos-
#ibllité pour eux d'avolr et d'appliquer
un tel programme,

Le programme révolutionnaire, les
masges en comprendront la valeur dans
Ia Jutte que nous engagerons pratique-
ment sur tel ou tel de ses points cor-
respondant particuliérement aux aspi-
rations du moment et aux besoins Im-
médiats des travailleurs.

s . Ce n'est que lorsque, sur tel ou tel

point coneret, nous aurons réussi A
mener les travaillours & une lutte al
limitée solt-elle, qu'ils se mettront i
étudier sérieusemoent nolre programime
¢t & chercher si, en d'autres domaines,
nous ne pouvons également leur appor-
ter une solution,

Est-ce que cela signifie que nous res-
tons indifférents devant les acrobaties
parlementaires des partis « ouvriers » ?
Pas du tout.

Systématiguement, sans injures gra-
tuites, nous dénoncerons point par
point leur collusion avec les partis de
la bourgeoisie. Nous analyserons cha-
que mesure qu'ils prendront pour en
montrer le caractére antiouvrier, Nous
analyserons trés concrétement leur pro-
gramme et démontrerons qu'il n'est pas
plus progressif que celui qu'ils appli-
gquent au gouvernement, et nous expli-
querons aux masses que c'est 1a la vé-

ritable raison de leur collaboration -

avec la bourgeoisie. Les partis ouvriers
ont peur de montrer aux masses qu'ils

’

n'ont pas de programme révolution-
nalre : voild la seule raison qul les
retient dans la coalition. Voild aussi
la raison pour laguelle nous ne leur
dirons pas d’appliquer leur programme,
nous ne leur « préterons » pas le notre,
mais dirons aux masses : ¢« Vos repré-
sentants ne valent pas mieux que les
ministres capitalistes. »

L’interprétation de la minorité, néan-
moins, se souttendrait davantage si, &
la place du stalinisme, nous avions
affaire uniquement & un grand parti
réformiste, comme en Angleterre. A
travers l'expérience du Labour Party
au pouvoir, nos camaradeés britannigues
peuvent espérer gagner a la politique
de la 1IV® Internationale les plus
conscients des ouvriers de leur pays. I1
n'en serait pas de méme en France, oll
la mystique stalinienne exerce une em-
prise si effarante sur la classe ou-
vriére. Le gouvernement P. S, P. C. F,,
C. G. T. ne donnerait pas le temps aux
ouvriers de tirer les lecons de son ac-
tion. Un de ses premiers gestes, sous
I'impulsion du P. C. F., qui en serait
T’aile marchante, serait 1'extermination
de I'avant-garde.

Qu'il s'agisse d'un gouvernement issu
d'une lutte des masses ou d'une majo-
rité parlementaire, le résultat serait
d'ailleurs le méme pour les révolution-
nalres. Les coups les plus durs sernjent
portés contre eux bien avant qu'ila
alent pu se faire entendre des mas-
ges. Or la question @ une importance
énorme, Si la révolution prolétarienne
a échoué dans tous les pays du monde
oft elle aurait pu triompher, depuis la
révolution russe, c'est faute d'une
avant-garde. Le spartakisme écrasé, la
révolution allemande a échoué. La révo-
lution chinoise, le prolétariat allemand
en 1933, les ouvriers francais en 1936,
la révolution espagnole ont été battus
faute d'une direction. Penser gue l'ex-
termination de la polgnée de révolu-
tionnalres existant encore nctuellement
n‘empbcherait pas le prolétariat de ti
ror los legona de son expérlence et de
erdor de toutes pldces son partl révo
Iutlonnaire, sans gulde, c'est ne pas
tenlr compte des falta ot surestimer
gravement lea possibllités de ln classe
ouvriére actuellement.

Aussl estimonsnous que 'arrivée au
pouvoir d'un gouvernement P. 8 ., P. C.
F., C. G. T. ne constituerait nullement
un pas en avant pour la révolution.
Nous avons intérét & gagner du temps,
afin de construire lentement, pénible-
ment, notre organisation. Une large pé-
riode d'équilibre relatif, de démocratie
bourgeoise, au cours de laquelle nous
pourrons gagner un 4 un les ouvriers
décus par la politique du P, C. F.,, nous
est plus favorable gqu'une prise du pou-
voir actuelle par les partis traitres.
Aussi rejetons-noug le mot d'ordre de
% Gouvernement P.8., P.C.F, C.GT. »
parce que la formation d'un tel gouver-
nement serait' & nos yeux néfaste, et
non A la maniére de la minorité qui y

~renonce aujourd’hui parce que la ma-

jorité parlementaire est déplacée.
Cependant, dans notre critiqgue a

g A

1'égard des grands partis et du P.C.F.
en particulier, nous ne devons pas man-
quer d'utiliser leur carence, leur vo-
lonté de ne pas prendre le pouvoir
seuls, de ne pas rompre avec le MR.P.
Au lieu de dire aux partis (comme si
d'ailleurs ils étaient susceptibles d'en
tenir compte) : « Rompez la coalition,
prenez le pouvoir », nous devons, nous
adressant aux ouvriers qui suivent ces
partis, leur dire : « Vos chefs auraient
pu rompre la coalition ; ils auraient pu,
sans méme avoir recours a la lutte ex-
{raparlementaire, chasser le M. R. P.
du pouvoir et constituer un gouverne-
ment ouvrier. Vous auriez pu alors le
juger & l'ceuvre, Mais ils ne l'ont pas
fait ; ils ont préféré collaborer avec
le M. R. P., le plus puissant parti de
la bourgeoisie francaise, celui de la
réaction cléricale. Pourquoi ont-ils
maintenu cette alliance monstrueuse ?
Pourquoi n’ont-ils pas pris tout le pou-
voir, afin de réaliser ? §'ils l'avalent
fait, nous n'eén serions pas l aujour-
d’hui : ils auraient pu élaborer, sans
le M. R. P., une Constitution proléta-
rienne qui aurait été adoptée dans l'en-
thousiasme 8'ils avalent en méme
temps mené une politigue de réalisa-
tions économiques ot de lutte sans
mercl contre. les trusts, » Un tel lan-
gage aeralt de nature & faire réfléchir
un certaln nombre d'ouvriers et & les
rapprocher de nous. Au contraire, lors-
que nous dlsons, nous adressant aux
grands partls : « Prenez tout le pou-
voir », nous ne pouvons que redorer
leur blason aux yeux des ouvriers. ¢ A
l1a porte le M. R. P, gouvernement P.§,,
P.C. F, C. G. T. ! » ont dit ceux-ci.
Mais 1e meilleur moyén pour cela n'est-
il pas de voter pour les grands partis
et de me pas perdre nos voix sur la
liste du P. C. 1., qui n’a aucune chance
d’avoir un député ? 8i l'arrivée de nos
grands partls au pouvoir est la clé de
la situation, alors aidonsdes & prendre
le pouvolr,, en votant pour eux, » C'est
ninsl gue, au leu de démasquer l'ne
tlon néfaste des grands partis, le P.CL
apparaft slmplement c¢mme un petit
appendice gauchiste du P. C. F., qul
n'a pas sa ralson d'étre,

Nos mots d'ordre économiques

Mais, si ces deux points ont une
importance considérable, ils doivent
étre étroitement liés aux mots d'ordre
économiques qui aujourd’hui sont sus-
ceptibles de mobiliser les masges sans
engendrer de néfastes illusions réfor-
mistes :

a) Echelle mobile des salaires :
Contréle ouvrier de la production et
de la répartition, par I'abolition du
secret commercial et l'ouverture des

livres de comptes.
Plan de production.

Le mot d'ordre de l'échelle mobile
des salaires, traitements et retraites
(systéme d'adaptation des salaireg aux
prix impliquant une revalorisation des



salaires el un contréle des prix) cons-
titue actuellement un levier indispen-
agble & l'actlon des masses, sur un
terrain de lutte guotldien, et est inea
pable d'engendrer la moindre illugion
on de faire planer la molndre équivo-
que.

Ils constitue sans doute le modéle
des mots d'ordre transitoires qui ré-
pond entldrement aux aspirations dea
masses et gui les oppose fatalement
au patronat, démasquant en méme
temps le réle des bureaucrates conci-
liateurs.

1l est d'ailleurs étroitement 1ié au
contréle ouvrier de la production et
de la répartition, qui seul permettra
d’annihiler le marché noir et d’amélio-
rer le ravitaillement et aussi d'établir
I'indice réel du cofit de la vie, et I'abo-
lition du secret commercial et 'ouver-
ture des livres de comptes, dont dépend
la réalisation du plan de production.

b) Le mot d'ordre :
« Plan de production de la C.G.T. »

Il est indispensable, tout d’abord, de
voir s'il n'est pas réalisable d'une ma-
niére bureaucratique, en dehors de 'ac-
tion des masses et, par conséquent,
contre leur intérét.

Quel est le ecaractére actuel de la
GG T2

Tout le monde est aujourd’hui d'ac-
cord pour constater que la C. G. T. est
un instrument de la bourgeoisie, en
méme temps que celui du P. C. F.

Le sens du mot d’ordre Plan de pro-
duction est celui de faire comprendre
aux travailleurs qu'en dehors d'eux 1la
production sera toujours orientée par
les capitalistes uniqguement en fonction
du profit. 11 signifie donc que les tra-
vailleurs doivent eux-mémes orienter
at organiser la production en fonction
des besolns du plus grand nombre. Cela
dit, i1 s’agit de savoir s'il ne peut pas
¥y avoir un plan de production &tabli
par la directioh de la C. G. T. qui soit
contraire aux intéréts des travailleurs.
11 est bien évident que la chose est
possible.

Dominée par la volonté stalinienne
de participation au gouvernement et de
replitrage du capitalisme francais, la

C. G. T. peut parfaitement, sans mobi-

Hgation aucune des masses, présenter
un plan de production fort acceptable
pour les classes possédantes. Nous
avons ¥u ce que la 'C. G. T. a fail
des comités d’entreprise : comment
pouvons-nous alors illusionner les mas-
ses sur Tefficacité d'un plan de pro-
duction établi par la direction de 1la
C. G. T. qui, nous Je répétons, peut se

faire bureaucratiquement, sans en ap- .

peler aux travailleurs, et qul peut,~tde
plus, étre parfaitement acceptable par
la bourgeoisie, tout en leurrant déma-
gogiquement les masses.

Nous pensons, pour notre fart, que
t_e moi d'ordre plan de production est
atroitoment 1é & celui de comtrdle o
vrier,

Seuls des comités de contrdle, élus

démocratiqiement par tous les salariss,
auront I'autorité nécessaire pour cuvrlr
les livres de comptes, contrbler [es
bénéfices, recenser les matidtes pre-
miéres et les movens de production,

Seul un organisme central de con-
trdle ouvrier, groupant les expériences
et les statistiques des divers comités
de controle, aura la possibilité d'éta-
blir un plan de production en faveur
des travailleurs, ¥ 5

Lutter pour un tel plan de produc-
tion est le seul moyen de mobiliser les
travailleurs.

Voila de quelle facon nous concevons
le mécanisme de ces mots d'ordre, voila
de quelle facon nous entendons les ex-
pliguer aux masses!

c) Les « nationalisations ».

Le mot d’ordre nationalisations sans
indemnité ni rachat, mis abondamment
en avant a le sort curieux de navolr
jamais été expliqué au parti.

On a blen souvent parlé de générali-
tés, de la fagon dont nous entendions
le fonctionnement de ces nationalisa-
tions, de l'indemnisation des petits por-
teurs, ete... ; mais Jjamais ce mot d'or-
dre n’a été analysé en fouction de Ia
situation, jamais on n’a expligué sa si-
gnification politique et les raisons de
2a mise en avant,

Nous pensons qu'il n’est pas inutile
d'élever le débat.

Un prineipe a toujours été admis par
les marxistes : en régime capitaliste,
I'Etat est un instrument entre les maing
de ceux qui possédent les moyens de
production, En conséquence, sauf chan-
gement de la structure économique
dans le sens de l'abolition de cette pro-
priété privée des moyens de production,
tout ce qui appartient a I'Etat, appar-
tient par 14 méme & la bourgeoisie.

Nous pouvons done dire sans erainte
de nous tromper, gi’en végime capita-
liste les nationalisations se font au pro-
fit de la bourgeoisie et méme des na-
tionalisations sans indemnité ni rachat
peuvent se faire également 4 son profif.

Ce mot d’ordre peut-il étre un levier
pour la mobilisation des masses ? Oul,
mais pas en n'importe quelles circons-
tances,

Aussi nous a-t-il paru intéregsant de
rechercher de quelle fagon il a ét6 éla-
boré,

Si ece mot d’ordre se trouve dans le
programme transitoire, c¢’est surtout
avec '« La Catastrophe imminente... »
de Lénine que nous sommes amenés a
faire le rapprochement en étudiant no-
tre programme ¢ Du ‘Fravail of dn
Pain... »

De toute évidemce, e¢’'est la brochure
de Lénine qui a servi de base a 1'éla-
boration de ee programme en général,
et du met d’erdre nationalisations sans
indemnité mi rachat, en particulier. Bt
il nous a paru indigpensable de voir
dans gquelle situation précise ce mot
d’ordre a 6t6 mis en avant.

« La catastrophe imminente... »

C'est en septembre 1917 que parut la
brochure de Lénine. Le CC bolchevick
avait & cetle dafe décidé de I'insurrec-
tion qui eut lieu six semaines plus
tard, Le but de Lénine était done de
mobiliser les masses en vue de cette
insurrection, Les soviets, organes du
double pouvoir, nés en février, pas
saient progressivement sous l'influence
des bolehevicks, Les ouvriers contrb-
laient déjA une grande partia de la vie
économique du pays. Dans la plupart
des usines les propriétaires étaient ré-
duits aun role de gérants. Rien ne s’op-
posait plus & ce que la gestion passét
aux maing des travailleurs. Aucune
équivoque n'était possible. Les nationa-
lisations sans rachat ni indemnités
étalent un mot d’ordre excellent pour
mobiliser les masses.

Le Programme Transitoire fut &la-
boré en 1938, & une époque ol les se-
cousses sociales de 36 n'étaient pas en-
core effacées de Ia conscience des tra-
vailleurs ; & une époque ol la Révolu-
tion espagnole, quoique agonisante, ve,
nait d’enrichir expérience ouvrié
par ses premidfes années de lutte. O
avait vu en France des comités d'usine,
on avait vu en Espagne les milices,
organes embryonnaires du double pou-
voir, Les occupations d’usines avaient
6té une expérience extraordinaire pour
les travailleurs ; aussi pouvait-on con-
sidérer le mot d’ordre des nationalisa-
tions sans indemnité ni rachat comme

. susceptible d’aider & une éventuelle mo-

bilisation révolutionnaire des masses.

Du Travail et du Pain.. est sorti
au début de 1945. Un certain nombre
de camarades, sous le coup des expé-
riences des Comités d’Aoit 1944 et de
la mobilisation des masses par la soi-
disant libération ont pu croire la si-
tuation suffisammenf radicalisée pour
lancer ce mot d’ordre. Mais aujourd’hui
en 1946, il n’est plus guére possible de
le penser. Les travailleurs portent le
poids trés lourd de la situation et son
entiérement sous l'emprise des bureal’
craties traitres. Profitant de 1'expérien-
ce passée, ces derniéres ont pris les
devants et chatrent de leur contenu
tous leg organismes, qui, en période de
moniée pouvaient avoir une réelle si-
gnification révolutionnaire. Pour ne ci-
ter que les comités d’entreprises, il est
facile de voir qu’ils n'ont, tels qufils
sont, aucun caractére progressif, 11 faut
donc rendre leur conscience révolution-
naire aux masses et se préparer pour
la situation dans laguelle le¢ mot d'or-
dre « nationalisations sans indemnité
ni rachat » pourra servir & une mobili-
sation du prolétariat. Sans le condam-
ner en tant que tel, nous le repoussons
comme mot d'erdre @agitation immé-
diate. Expliguant sans uous lasser toub
le caractére réactionnaire des nationa-
lisations actuelles gui renforcent la ¢o-
hésion et le pouvoir de la bourgeoisie,
nous mettrons en avaht, sans nous las
ser le mot d'ordre du CONTROLE OU-
VRIER, et nous nous gervirons de celui
des nationalisations sang indemnité ni
rachat, sur Te plan propagandiste.




Mots d'ordres complémentaires

Pour terminer nous préconlsons, en
corrélation avec l'agitation crolssante
de groupes fascistes, et leurs attaques
c¢ontre les organisations ouvrigres
(méme traftres), une vasteé campagne
autour du mot d'ordre. des GROUPES
OUVRIERS D'AUTO-DEFENSE; desti-
nés 4 protéger les réunions, les locaux
et la vente des journaux owuvriers, et
dont la nécessité apparaitra clairement
aujourd’hui aux travailleurs.

Tout en organisant autour des diffé-
rents mots d'ordre une agitation cons-
tante, accompagnée d'explications c¢lai-
res qui les rendent parfaitement com-
préhensibles & la classe ouvridre, nous
ne nous désinféresserons jamais des
mols d'ordre démocratiques, quune 6f-
fensive de la bourgeoisie est toujours
susceptible de remettre en vedette. 11
eat Indispensable, sur ce plan, de rom-
pré avec un géctarisme stérilisant, dont
Ie 8eul résultat est de nous couper de
Ia classe ouvriére, I1 faut aussi é&tre

res précig. Notré parti, n'engage pas
Q classe ouvriére & se battre sur des

oty d'ordre démocratiques ; mais en
cag d'offeneive de ln bourgeoisle, il par-
tleipa & la lutte pour les libertés dé-
moeratiques.

Il est également aujourd'hui, un pro-
bléme qui préocecupe de trés larges cou-
ches de la population, c'est celui de la
paix. La troisiéme guerre est a 'ordre
du jour et apparait plug qu'une simple
éventualité, Il faul avolr 1a-dessus une
position trés nette et cesser de pleurni-
cher sur l'encerclement de I'U.R.8.8. et
autres choses du méme genre. I1 faut
poser le probléme de la paix dans le
cadre général de la course aux arme-
ments et des querelles des brigands
impérialistes ; démonter lés rouages
des contradictions du monde capitaliste
et expliquer que le dilemme qui se pose
de facon tout & falt précise est : Révo-
lution socialiste ou troisidme guérre

.nondla!e,
11 n'est vraimenf pas utile de bavar-

der sur la barbarie dans 'abstrait,
alors qu'il devient de plus en plus évi-
dent gue depuis la découverte de
I'énergie atomique, 3° guerre et barba-
rie se confondent dans V'esprit des tra-
vailleurs. Il est done indispensable de
montrer que la guestion de I'énergie
atomique entre directement dans le ea-
dre du contrdle ouvrier et de la cons-
truction des Etats-Unis Socialistes So-
viétiques d’'Europe et du monde !

lll. — Questions internationales.

Elles sont dominées de haut par la
question russe. Examinant celle-ci dans
un rapport séparé, nous ne pouvons ici
la reprendre. Une fausse appréciation
du stalinisme et de la question russe
entraine pratiquement de fausses posi-
tions dans les différentes questions se
posent conerétement devant la  Qua-
tridme Internationale.

Opposés en principe & toute politique
d'entrée dans les grands partis A 1'6ta-

pe actuelle, el bien gue n'ayant pas en
mains tous les éléments du probléme,
nous estimons gue la sectlon anglaise
doit rester une organisation Indépen-
dante, pole d’'attraction pour Iles ou-
vriers révolutionnalres.

Aux Etats-Unis, nous pensons gtie la
fusion avec le Workers Party e
Schachtman est une tache urgente, Fim-
pécher cette orgdnisation de rejoindre
la 1V® Internationale est nier la possibi-
lité de collaboration des camarades
ayant des points de vue différents sur
la question russe. Nous rappelons que
Trotsky s’6était promoncé en 1937 pour
le maintien de l'unité dans le P.O. 1
fran¢ais entre majoritaires et minori-
taires sur la défense de I'U.R.8.S. Nous
protestons contre les décisions du S.1.
et le manque d'information des camara-
des de I'Internationale sur cette gues-
tion, et réclamons la réalsation rapide
de l'unité des trotskystes aux Rtats-
Unis, avec cette unigque réserve que
toutes les tendarices dcceptent la dis-
cipline organisationnelle nécegsaire.

Viet-Nam. — Le P.C.I. nous semble
faire preuve 4 1'égard du gouvernement
du Viet-Minh d'un opportunisme dan-
gereux. Il est juste de soutenir Ho Chi
Minh contre l'impérialisme francais. I
ne l'est pas de soutenir sa politique
sans s'en différencier. Ho Chi Minh,
leader de la bourgeoisie annamite, peut
devenir demain le Tehang Kai Shek
du Viet-Nam. Il serait nécessaire d’étu-
dier plus soigneusement sa politique, en
linison avec les camarades indechinois
de la IVe, et de nous en délimiter.

Palestine. — Cette question mérite
d'étre traitée avec prudence, Ce n'est
as ce que fait 1'article de Daniel dans
e n* 129 de ¢« La Vérité » : la posi-
tion traditionnelle y est reprise, sans
tenir compte d'aucun élément nouvesu.
Or, il y a de nombreux éléments nou-
veaux, Nous avons combattu autrefois
le sionisme en tant gqu'instrument de
Vimpérialisme anglais contre le peuple
arabe. Awjourd’hui, nous avons affaire
an développement d’un mouvement na-
tionaliste juif anti-impérialiste dirigé
contre limpérialisme britannique et
souvent avec Pappui des masses arabes
les plus exploitées, ainsi gqu'en témoi-
gnent de plus en plus les journaux bouwr-
geois, €e n'est pas le terrorisme juif
qui apparaii comme un instrument de
I’Angleterre, mais le Grand Mufti pro-
nazi que la police francaise a laissé
partir, avec l'approbation certaine de
TI"Angleterre.

Sans tirer de ces faits des conclu-
sions qui risqueraient d'étre trop rapi-
des, nous estimons qu’'ils nécessitent,
nous ne dirons pas encore une révision,
mais un réexamen de la question.

Nous réaffirmons, par ailleurs notre
mot d’ordre sur l'indépendance totale
des peuples coloniaux et sur le droit
des peuples & disposer d'eux-mémes,
qui a pour econséguence le rétrait im-
médiat de toutes les troupes d’occupa-
tion de quelgue territofre que ce soit.
i

IV. — Liquidation de l'ultra-
gauchisme.

Notre posltion séra sang douté taxée
d'ultra-gauchisme, Nous prétendons au
contraire qu’il v a effectivement un
nltra-gauchisme, mais que nous nous
en distinguons nettement. L/ultra-gau-
chisie nest pas pour nous celui qui
prend position contre la défense de
I'U.R.8.8. ou le gouvernement PS-PCF-
CGT, mais celui qui nie la nécessité
des mots d'ordre transitoires. Or, il ¥
a4 en ce moment chez les ouvriers, deé-
gofités des grands partis, une tendance
A Tultra-gauchisme, 11 gerait catastro-
phique pour l'avenir du mouvement
révolutionnaire que les différénts grou-
pes et groupuscu es ultra-gauches se
renforcent parallélement &4 nous. Il faut
donc lutter contre 1ultra-gauchisme,
mais nous le battrons ddans la mesure
oill noug adopteérons une attitude de lut-
te nette et sans compromis a 1'égard
du stalinisme. Les erreurs opportunis-
tes du parti (gouvernement PS-PCF-
CCT, question russe, vote oui au refe-
rendum) ne peuvent contribuer aqu'a
renforcer l'ultra-gauchisme. Le redres-
sement qui s’impose aboutira au con-
traire & liguider les groupes ultra-gau-
ches gue nous ne pouvons pas absor-
ber.

In auncun cas, bien entendu, notre
eritique de Il'ultra-gauchisme ne doit
rappeler, méme de loin, les méthodes
staliniennes & notre égard. Le ton deit
atre fraternel, guelles gque soient les di-
vergences. Les ultra-gauches doivent
avoir place dans toutes les actions me-
nées par nos camarades, quand ils le
désirent.

A VT'égard de 1'Union communiste, qui
se réclame de la IV* Internationale, une
politique de fusion immédiate doit &tre
menée, Il faut montrer 4 ceg camarades
que rien ne justifie leur isolement, Aux
autres groupes qui se différencient, de
nous par des divergences profondes
(communistes - révolutionnaires, bordi-
ghistes) il faut opposer notre politique
et ‘savoir leur montrer dans la pratigue
qu’elle n’est pas opportuniste, A Pégard
de la tendance anarchiste, de laguelle
nous séparera toujours la question fon-
damentale de I'Etat, il faut mener une
politique de front unique, notamment
en ce qul concerne la lutte conire la
répression et les calomnies stalinien-
nes, et le travail syndical au sein de
la C.G.T. (l'exemple des instituteurs
prouve que la chose est possible). Il
ne faut pas négliger de répondre d’une
facon documentée aux attaques du « Li-
bertaire » contre nous : n’oublions pas
qu'un certain nombre d'ouvriers dégofi-
tés du P.C.F. hésitent souvent entre
le mouvement anarchiste et le P.C.1.

V. — La construction du parti.

_ Si la construction du Parti est con-
ditionnée par la justesse de nos mots
d'ordre, d’autres facteurs y jouent un
role important et découlent é&videm-
ni!ent de notre appréciation de la situa-
tion,



Nous avons expliqué que 1l'un des
obstacles les plus sérieux & notre dé-
veloppement, était linfluence que le
P.O.F. exercait sur les masses. Il en
résulte que e Parti se développera plus
facilement partout oll l'influence stali-
nienne sera moins forte. Une régle élé-
mentaire de stratégie nous indique par
conséquent que c'est vers ces points
faibles du stalinisme que doit porter
notre effort.

[A-dessus, la campagne électorale par
ges résultats, nous apporte un enseigne-
ment trés riche.

La province a enregistré sans contes-
tation possible, un suceés autrement
fmportant que la région parigienne, Si
nous mettons en paralléle les moyens
misérables (plus que ceux de la région
parisienne) des camarades de province
et le résultat obtenu, nous pouvons dire
gans crainte de nous tromper, qu'il y
a plus de facilités d'y construire le Par-
ti.

Est-ce que cela signifie que nous de-
vons sacrifier la région parisienne ou
toute autre région ot le polds du P.C.
eat particulidrement lourd ? Nullement.

Mais nous ne devons & aucun prix
gacrifier 1a province 4 la région pari-
sienne. Or c’est ce qui g’est produit
jusque la.

Personne nme nie l'importance qu'au-
ralt pour nous la conquéte de fortes
positions dans la région parisienne ;
mais peut-on nier gu'appuyée par de
fortes régions de province elle n'aurait
pas plus de facilité de se développer ?

En réalité azous ce probléme d'ordre
apparemment stratégique se cache une
appréciation erronée de nos taches
issue d’une politique queuiste vis-a-vis
des staliniens, Il faut en finir avec cette
politigue @ courte vue, L'avenir du
Parti en dépend. Nous devons acqué-
rir le plus rapidement possible des as-
sises solides. Ne pas le reconnaitre c'est
saboter le développement de 1'organi-
sation,

Il ne sert & rien de se le dissimuler :
leg €lections n'ont pas donné ce “gue
les militants du parti, dans leur tota-
1ité, attendaient. Dans les deux sec-
teurs-témoins, ceux ol nous avions pré-
senté des listes en octobre dernier, nous
nous attendions tous & une montée im-
portante : le succés de nos meetings,
I'augmentation des ventes de « La Vé-
rité », la laissaient d’ailleurs prévoir.
Or, dans le ler secteur de Paris, nous
avons perdu 3500 voix, Dans 1'Isére,
nous avons gagné 1,200 voix, mais il
ne faut pas oublier qu'en octobre
g'était prézentée une liste « résistante
de gauche » centriste, qui d’aprés « La
Vérité » de ce moment-ld nous avait
enlevé « plusieurs milliers de voix ».
Sans sous-estimer les résultats satis-
faisants de certains départements (Gi-
ronde, Marne), il faut convenir que
nous attendions beaucoup mieux. Il
convient de se demander pourguoi nous
n’avons pas obtenu le succés escompté.
11 y a tout d’abord une cause occasion-
nelle qui a joué dans le ler secteur de
Paris : En octobre, les anarchistes,

rompant avec leur tactique tradition-
nelle d'abstention, avalent voté pour
nous : les groupes ultra-gauches, dont
les adhérents sont presque tous locali-
gés sur la rive gauche de Paris, de
méme; cette fois, les uns et les au-
tres se sont abstenus, nous faisant per-
dre quelques centaines de voix. Il y a
lleu de penser aussi que nous avions
bénéficié en octobre, dans le 15° arron-
dissement surtout, des voix d'un cer-
tain nombre de psopistes qui cette fois-
¢l par erainte de voir le P.C.F. sup-
planter définitivement le P.S. ont pré-
féré accorder A ce dernier leurs suf-
frages. Mais il y a d’autres causes
dont I'importance politique est plus
grande : des électeurs qui auraient di
voter pour nous ont eraint de perdre
leur bulletin de vote ; devant le dan-
ger d'une montée du P.R.L., il leur a
gemblé nécessaire de bloguer sur les
grands partis ; c'est ainsi que le P.C.F,
@ bénéficié d'une partie de nos voix
d’octobre 1945. I1 y eut aussi le tour-
nant de la C.G.T. et du P.C.F. récla-
mant une augmentation de 25 % des
galaires : un certain nombre d'élec-
teurs purent alors espérer que le P.
O allait prendre enfin une attitude
de lutte contre la bourgeoisie. Enfin, il
vy eut le tract du P.C.F. affirmant que
notre liste était payée par le P.R.L. el
qu'il n'y avait pas de P.C.L

Ces différentes causes ont été favo-
risées par les faiblesses de notre parti.
Aux illusions parlementaires vivaces, il
aurait fallu opposer la nécessité de
rompre avec les grands partis. Au lieu
de centrer notre propagande sur les
mots d’ordre « A la porte le M.RP,
rompez la coalition, gouvernement PS-
PCF-CGT » il aurait fallu montrer que
les grands partis avaient €té incapa-
bles de réaliser quoi gue ce soit, qu'il
n'y avait plus rien a attendre d'eux et
quwil fallait remnforcer le parti révolu-
tionnaire, le P.C.I Il aurait fallu expli-
quer plus complétement le sens du
tournant du P.C.F. sur les salaires. Il
aurait fallu répondre au tract calom-
niateur du P.C.F., et ne pas se fier au
bon seng des électeurs, dont beaucoup
ne connaissaient notre parti que pour
avoir Iu nos affiches et tracts électo-
raux. Il aurait fallu dans nos affiches
et nos tracts un ton plus explicatif ; si
le premier tract électoral, exposant
notre programme revendicatif, était
excellent, il n'en était pas de méme du
deuxiéme, d'un ton détestable,

Les 6lections d’octobre 1945 dans le
premier secteur de Paris avaient été un
succeés : mous n'avons pas sSu concréti-
ser ce suceés. Les adhésions ont été
trop peu nombreuses, nous n’avons
pas SU conserver tous nNos nouveaux
adhérents, 11 aurait fallu apparaitre da-
vantage entre deux campagnes électo-
rales, organiser avec persévérance
des réunions de quartier, utiliser in-
telligemment les capacités et possibili-
tés de ceux qui venalent & nous. C'est
dans ce sens quil nous faut travailler
actuellement. 11 y aurait un trés grand
danger pour notre parti 4 suivre ceux
qui, devant les difficultés, cherchent
une solution dans l'organisation de lar-

ges fractions dans les grands partis,
P.S. en particulier. Nous pensons que
la quasi totalité de nos militants doi-
vent travailler pour le P.C.I., ouverte-
ment en tant que trotskystés, aque le
P.CI. doit demeurer une organisation
indépendante, pdle d'attraction pour les
ouvriers avancés et dégoités par la po-
litique du P.S. et du P.C.F. Nous som-
mes partisans, en outre, d'une politique
de propagande extensive, de l'organi-
sation de cellules dans les régions ol
nous ne sommes pas encore connus et
non de la politique de « bastion » qui
nous conduirait en vain & chercher un
développement de notre influence dans
un nombre restreint de localités alors
que nous ne nous ferions pas connaitre
sur 'ensemble du territoire,

Mais nous pensons aussi que le déve-
loppement. de notre influence politique
dépend en grande partie de notre tra-
vail dans les organisations de masses,
syndicats et Auberges de la jeunesse
en tout premier lieu. Or, il est scan-
daleux de constater que de nombreux
militants du parti n’accomplissent au-
cun travail syndical sous prétexte
cela « ne les intéresse pas », ou qu?b
sont trop pris par les taches pol
ques. A 1'époque ol elle était révolu-
tionnaire, la III* Internationale esti-
mait que 80 % de l'activité de ses
membres devait aller au travail syn-
dical. Sauf exceptions a4 déterminer
par le parti, ce devrait &tre la régle
pour nos militants, C'est dans la me-
sure oul nous travaillerons dans les
organisations de masse non politiques,
oll nous apparaitrons comme les élé-
ments les plus combatifs, les plus dé-
voués, que nous développerons Tin-
fluence du Partti, que nous ecréerons
autour de luli un courant de sympa-
thie puissant, nécessaire & sa marche
en avant.

Les succeés indéniables obtenus
grice a nos camarades dans les Au-
berges de la jeunesse, dans le syndi-
cat des instituteurs, le syndicat des
employés, la S.N.A.C,, ete, montrent
qu'il est possible d’obtenir en travb
lant dans ce sens. Au contraire, l'act
vité d’excellents militants dans les
J.S. g'est soldée par un bilan peu po-
sitif pour la construction du Parti ré-
volutionnaire et son enracinement
dans la population travailleuse.

Nous ne pensons donc nullement
qu'il faille désespérer devant les diffi-
cultés actuelles, et rechercher des so-
litions empiriques. La solution, elle
est dans un travail patient, équilibré,
pour la construction du parti révolu-
tionnaire dont nous ne sommes eéen-
core que l'embryon.

Il faut donc déterminer une fois
pour toutes nos tdches dans le domai-
ne trés concret du recrutement et de
la propagande de notre politique.

Il faut :

1° prospecter soigneusement tous
les coins qui ont le plus voté pour
nous ;

2° apparaitre en chaque occasion et
surtout & Iissue de tout événement



important pour apporter de vive voix
notre solution,

Une fois de plus, et au risque de
nous répéter, nous disons que dans
la situation présente, notre Parti a i
jouer un role considérable.

A ceux qui, en dehors de la crois-
gance de notre Parti, qui en sera le
signe incontestable, voient A& chaque
instant une radicalisation des masses,
et qui confondent volonté de combat
et conscience politique ; & ceux qui
s'accrochent aux ‘basques des partis
traftres, cherchant wun courant qui,
tant qu'il passera par ces partis, ne
sera que celui de la dépolitisation des
_ masses, nous disons trés nettement :
« Camarades vous menez notre Parti
4 la ruine, et vous porterez demain
la responsabilité écrasante de la dé-
faite du prolétariat ! >

Toutes les batailles que la classe ou-
vriere engagera dang le cadre de ses
partis traditionnels sont des batailles
perdues & l'avance, Tant gu'elle n'au-
ra pas rompu avec la soclal-démocra-
tie et le stalinisme, il n'est pas pos-
sible de parler de sa radicalisation, la
gituation objective fit-elle cent fois
plus révolutionnaire. K

Mais si la construction du Parti ré-
volutionnaire de masse passe par la
rupture des travailleurs avec les par-
tis traitres, elle implique é&galement
I'existence d'une solide organisation
groupant l'avant-garde ouvriere, et
pour grouper cette avant-garde, notre
Parti aura & s'inscrire dans la lutte
quotidienne du prolétariat,

Les ouvriers ne donneront jamais
leur confiance & une organisation sur
le simple foi de son programme. Pour

acquérir une influence notre Parti doit
apparaitre d'une fagon pratique danx
le combat, Clest A travers les gréves
que nous aurons dirigées, par les ma-
nifestations que nous aurons orgami-
sées, que les travallleurs nous recon-
naitront comme dignes de les mener
a la lutte.

RUPTURE AVEC LE SECTARISME
STERILE ET LE SCHEMATISME
IMPUISSANT.

RUPTURE AVEC L'OPPORTUNIS-
ME LIQUIDATEUR ET CAPITU-
LARD qui fait de nous dez trublions
A la gauche du stalinisme.

Voila les gages de la croissance, de
I'armement idéologique, et des possi-
bilités pour notre Parti de s'insgcrire
dans la lutte de la classe ouvriére et
de la mener au combat ; gages aussi
de la victoire de demain !

® ESQUISSE DE THESE SUR

I. — Pour la rupture avec l'op-
portunisme dans la IV* Interna-
tionale.

Quiconque refuse de renoncer i pen-
ger au nom d'une mystique politique
pseudo-révolutionnaire ne peut man-
quer d'étre frappé par ce fait aujour-
d’hui incontestable : la somme ef-
froyable de défaites accumulées par le
stalinisme. 11 ne sg'agit plus seulement
de la révolution chinoise étranglée par
Tchang Kai Shek avec l'aide de
Boukharine et Staline ; de la prise
du pouvoir par Hitler favorisée par
T'ultra-gauchisme verbal et I'inaction
de fait du parti de Thaelman, soutenu

r la III* Internationale ; des gréves
‘2 juin 1936 torpillées par Thorez dont
la phrase « il faut savoir terminer
une gréve » demeure tristement célé-
bre ; de la révolution espagnole tra-
hie, des militants anarchistes, pou-
mistes, trotskystes enlevés, massacrés,
par les staliniens alliés a la bourgeoi-
sie « républicaine » ; des falsifica-
tlons historiques éhontées aboutissant
4 lignominie des procés de Moscou et
A l'anéantissement de la vieille garde
bolcheviqgue ; du régime politique de
I « U.RS.8. » dépassant en barbarie
celul des pays capitalistes les plus
réactionnaires ; des tournants invrai-
semblables, faisant passer la classe
ouvridre de Yinternationalisme prolé-
tarien au chauvinisme exacerbé, de ce-
Jul-ei & la dénonciation du caractére
impérialiste de la guerre de 1939 au
moment du pacte Hitler-Staline, puis
de nouveau au super-patriotisme, a
I'alllance avec la bourgeoisie d'Angle-
terre et d'Amérigue. A ce lourd pas-
sé, 11 faut ajouter la situation présen-
te : la guerre de 1039-45, qui a bou-
leversé le monde intiniment plus gue

celle de 1914-18, n’a abouti 4 aucune
révolution victorieuse, & aucun mouve-
ment de I'ampleur, non seulement de
la révelution russe de 1917, mais des
événements d’Allemagne de 1919 au
moment du spartakisme, et des révo-
lutions aboutissant & la formation mo-
mentanée des républiques soviétiques
de Baviére et de Hongrie.

Faut-il chercher l'explication de cet
état de choses dans une dégénérescen-
ce irrémédiable de la classe ouvriére
qui aurait laissé passer une fols pour
toutes ses chances de jouer son rdle
historique ? I1 en serait ainsi si la
carence du prolétariat se révélait par-
tout la méme. Or, il n'en est rien. Aux
Etats-Unis, en Grande-Bretagne, pays
auxquels la guerre a apporté un boule-
vergement infiniment moindre gqu'a
ceux de 1'Europe coutinentale, les gré-
ves se sont succédé prenant parfois
une ampleur inattendue ; en Amérigue
du Nord, des masses de plus en plus
larges de travailleurs noirs sont entrées
en action; dans les pays coloniaux, In-
dochine, Indonésie, Inde, Birmanie, les
mouvements d’émancipation ont pris
une telle extension que leg impérialis-
mes ont été obligés de reculer et de
chercher des compromis.

Pourquoi estce 14 ol l'on était en
droit d’attendre le triomphe de la ré-
volution prolétarienne gue le mouve-
ment de masze a pris le moins d’am-
pleur ? Pourguoi I'insurrection des tra-
vailleurs grecs contre la bourgeoisie ré-
actionnaire hellénigue soutenue par
I'impérialisme anglais n'a-t-elle bénéfi-
cid d’aucun appui international et a-t-
elle été écrasée ! Pourquoi la lutte des
prolétaires de I'Italie du Nord n'a-t-elle
ét6 gqu'un épisode passager, sans résul-
tat 7 La réponse est simple. Dans le
pased, les révolutions prolétariennes, a

—f
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Iexception de la révolution russe,
avaient échouéd faute d'un parti diri-
geant. Cette fois, non seulement il n'y
a pas eu de parti dirigeant, mais il ¥y &
el un écran, une barriére empéchant
la radicalisation des masses d'aboutir
a la révolution victorieuse. Le stalinis-
me & cause du prestige usurpé de la
révolution russe, A cause aussi de sa
victoire sur I’hitlérisme, est apparu aux
magses européennes comme le seul
pole d’attraction ; par lui, elles ont été
menées a la catastrophe

IL'Allemagne avait été considérée
par notre organisation internationale
comme la clé de la situation euro-
péenne. Or, aucun mouvement révolu-
tionnaire ne s'y est produit (1). Certes,
Yeffrondement idéologique de la classe
ouvriére allemande sous le régime nazi
y est pour beaucoup; les conséquences
du triomphe d’Hitler ont été effroya-
bles et on ne saurait les sous-estimer.
Mais gu’a fait le stalinisme. pour y re-
médier? Quelles perspectives a-t-i1 don-
nées au prolétariat allemand ? I1 Iui
avait promis une défaite comme il n'en
avait jamais connu, il lui a imposé des
conditions de vie plus basses que ja-
mais, a condamné des millions d'Alle-
mands de I'Est & 1'émigration, en a
déporté d'autres millions vers les ré-
gions les plus _reculées de I'U.R.S.S.
Commient la classe ouvritre allemande,
ne pouvant faire autrement qu’identi-
fier communisme et stalinisme, aurait-
elle pu trouver le chemin de son re-
dressement au travers d'use telle op-
pression ?

Nous avions espéré un développe-
ment révolutionnaire de la situation

(1) ¢« L'Allemagne se couvrira de comi-
tés ouvriers.. »



franguise. Depuis 1944, le parti com-
muniste francais a montré clairement
qu'il entendalt malntenir le « statu
quo » d'avant 1939, 11 a luiméme dis-
sous ses comités, ses milices patrioti-
ques; il a remis le pouvoir & la bour-
geoisie. Il a collaboré avec la bourgeoi-
sie réactionnaire du M.R.P. au sein du
gouvernement triparti au leu d'exi-
ger, ce qui était facile étant donné son
influence sur les masses, lan formation
d’'un gouvernement P.8.P.C., il a élabo-
ré avec le MUR.P. une constitution bour-
geolse el vient d’entrer dans une nou-
velle eombinaison dont le M.R.P. tient
In téte. Alnsi, les masses, guidées par
le parti communiste, n'ont pu trouver le
chemin e In révolution, Le stallnisme
@ réussl & led mener sur une vole de
garage. Dans auveun pays ouropden, le
stalinisme n'a &té dépasaé par los mas.
fes; aussi, partout, ces dernldros n'ont
elles enregisfiré que des eatastrophes,

Une constatation s'lmpose done i qul
veut réfléchir : W ol le stallnlsme
n'existe pas, ou tout au molng n'n
qu'une influence insignifiante, le mou-
vement de masses est ¢ce qu'on pouvalt
attendre qu’il soit — 1 ot le stalinls
me exerce son influence néfaste sur la
classe ouvriére, celleci n'enreglstre
que des défaites.

‘On objectera peut-élre qu'il ¥y oale
Viet-Nam o, malgré Texistence d'un
fort parti stalinien, les masses vont de
V'avant, Mais il ne faut pas oublier que
le stalinisme n’est pas seul en Indochi-
ne, qu'il y a un fort mouvement tros-
kyste avec lequel, pendant de longues
années, le parti communiste d’Indochi-
ne fit le front unigue malgré Moscou,
et que la dissolution du la IH° Interna-
tionale, qui ailleurs ne fit que renfor-
cer les tendances soecial-chauvines dans
le sein des partis communistes, a pu,
dans ce seul pays, avoir des effets con-
traires. L'avenir indiquera plus claire-
ment ce qu'il en eat et montrera si les
communistes officiels du Viet-Nam ont
s ge dédgager du stalinisme, Cetle ex-
caption, toutefols, ne change rien a la
régle qui fait des partis de I'ex-1TI* In-
ternationale les grands organisateurs
dea détaites prolétariennes.

8'1 en est ainsi, 1a tiche numeéro 1
pour la Quatridme Internationale doit
Btre de guérir le prolétariat de la sy-
philis stalinienne. Cela ne peut étre
fait par une politique de sourires et de
complaisances & I'égard des partis com-
munistes, mais, par une analyse sé-
rieuse, approfondie, de la nature du
stalinisme et de ses buts, par une ex-
plication allant jusqu’au fond des pro-
blémes, sans injures inutiles, mais sans
faiblesse. Critiquer la participation du
P.C.F, au gouvernement triparti avec
le M. R, P, I'6laboration d’une consti-
tution bourgeoise avec ce méme M.R.P.,
est nécessaire, mails insuffisant. Borner
a cela la lutte contre le stalinisme: c'est
laisser croire 4 la classe ouvritre qu'il
s'agit senlement de divergences de fac-
tigune, qu'elle jugera insuffisantes pour
Justifier une rupture avec le grand parti
pour rejoindre ce qu'elle considére
comme une petitie secte sans influence,
It faut aller plus loin, jusgu'auw fond

tlu probléme, que l'on ne peut attsindre
gqu'en analysant lg nature actuelle de
I'Etat russe.

Toute la taetique stalinienne, en el-
fet, est basée sur la politique de 1'U.R.
S.8. Tout tournant stalinien est déter-
miné par des considérations de politi-
que extérieure soviétique, Cette vépité
est tellement élémentaire qu'il semble
inutile d'insister dans un texte destiné
aux militants du P, C. I. — 11 suffit
de rappeler la déclaration de 1935
« M. Staline comprend et approuve les
efforts de la France pour metire ses
armements an niveau de sa Séeurité »,
la position du Parti communiste, au mo-
ment deg accords de Munich, la volte-
face d'Aolt 1939 a la suite de la signa-
ture du pacte Hitler-Staline, et le nou-
veau retournement de 1941 quand 1'U.R.
5.8, fut attaquée par la Werhmacht, On
peut ajouter & ces faits ceux qui se
sont passés 4 14 suite de la guerre : En
France, ot de Gaulle se montrait dis-
posd & signer un pacte d'alliance avee
I'IR.S.8., on mettait rapidement fin
Aux organismes apparaissant comme
des embryons Jdu pouvoir ouvrier. En
Belgique, au contraire, ol e gouverne-
ment Plerlot s'orientait veérs la consti-
tutlfon du « Bloe oeeidgntal » avee ’An-
gleterre le P. C. déclenchait la lutte
contre lul. En Grdce, les staliniens se
dreggalent contre Mlmpérialisme angliis
sans souticn de la part de la classe oo
vriére des autres pays. I1 ¥y eut aussi
la dissolution, puls la reconstitailnon du
Part’ eommenuciste américain, sulvanr les
fluctuations des rapports entre ies
Etats-Unis et 1'U.R.S.8. SI done, et ¢’est
évident, le prolétariat, influencé par les
staliniens, n'est plus qu'un pion sur
I'échiquier international maneuvré au
gre des intéréts nationaux de I'Etat tus-
se, il convient de se demander de nou-
veau ce qu'est cet Etat, 8'il demeure,
en dépit de touf, un « Etat ouvrier »,
alors sa politique, qui a aboutia 'écra-
sement de la classe ouvrigre a travers
le nionde, et qui est aujourd'hui le prin-
cipal obstacle au développement d'un
mouvement révolutionnaire, esi une ab-
surdité, et la bureaucratie stalinienne
apparait comme la plus stupide des cli-
gues politiciennes du monde moderne.
Mais les événements prouvent, au con-
traire, que cette bureaucratie a su ma-
neeuvrer sa barque avee habileté, et est
vente a4 bout, militairement, d'un ennemi
gqui paraissait invincible. Sa besogne
d"éerasement du prolétaridt révolution-
naire apparait non comme une monu-
mentale aberration mais comme le ré-
sultat d’une politique consciente, déli-
bérée — la question de la nature de
TEtat soviétique doit done étre & nowu-
veau posée. De sa solution dépend toute
la taclique, toute 'orientation de la IV*
Internationale,

Il. — L'Etat russe.

De la conception traditionnelle de la
IV® Internationale de I'Etaf ouvrier deé-
généré, résultait la perspective de
I'écroutement de cet Etat, {ncapable de
tenir téte & de grandes crises histori-
qués, e

It méme eu février 1944, lu conte-
rence du S.E. déclaraif :

« L& guerre alguisant de fagon iné
vitable la contradiction de 1'économie
rugse, a sonné inévitablement l'houre
de la liquidation de la bureaueratle bo-
napartiste stalinienne, Celle-ci périra
Inéluetablement, goit sous les coups de
I'lmpérialisme mondial, soit sous eeux
de la révolution prolétarienne mondla-
le... La bureaueratie prige entre 1'lmpé-
rialisme et la montée rdvolutionnaire
soug la pression de Bes contradietions
intérnes tendra de plua en plua A se dis-
loquér, »

Ces perspectives se sonl révélées ab-
solument faudses, Au lieu de rechercher
si I'erreur ne découle pas d'une faussé
appréciation de 'Etat russe on I justi-
fie par une dialectique compliguéa et 1a
IVe Internationale en ne progressant
pas sur cette question théorigue se pré
pare & commettre de nouvelles erreurs,
combien plus tragiques en offel. Dans
le conflit U.R.S.8-1.S.A. nous devons
avoir une position claire et nette, Se-
rons-nous demain au nom de la «
fenge de la propriété collective de
R.8.8, » les meilleurs soldats dans
camp de Staline, ou lutterons-nous pour
la révolution prolétarienne dang tous
les pays.

Netre position, au cours de la prépa-
ration du conflit U.R.S.8..U.8.A., com-
me au cours dé ce eonflit, dépend done
de notie analyse du caractére social de
la Russie, Nous apportong une esquizse
d'analysé que nous précisérons an cours
de la discussion dans le partl, avec
I'alde de tous céux que ne paralyse pas
le respeect de la tradition.

Nous n'ingisterons pas sur les condi-
tions de travail, sur la situation maté-
rielle et morale des travailleurs russes,
i non plug sur le faiv qae ces der
riers ont 6t¢ dépossédés de tout pou-
voir politique réel, Nos « défensistes -
sont, la-dessug, d'accord, mais ils nous
répondent que « tous ces faits ne m
tent pas directement (7) en cause
nature prolétarienne de 1'Etat sovietf
que », car « la dietatuire d'une classe s¢
définit non par la sitwation politique
de cette classe maiz par la forme de
propriété deminante, forme de propriété
qui détermine V'ensemble de 'appareil
politique », Mais est-ce la forme juridi-
que de la propriété ou les rapporis
réels des classes dans l'dconomie qui
déterminent quelle est la eclasse domi-
nante, Or le prolétariat russe a 6té com-
pléetement dépossédé du controle de
I'économie, De 1929 2 1931, une série
de grands décrets ont aboli en droit,
dans des termes clairs et préecig toute
espece de trace de contréle ouvrier,

Le 7 septembre 1929, — La C. E. du
[*.0. prend un arrété qui sera la souree
ie toute la législation sur le commande-
ment unique :

« Le C.C. du Parti communiste cons-
tate que, malgré les résullats apprécia-
bles obtenus eén matidre de développe-
ment indusfriel, rordre indispensable
né régne pasg encore dand l'administra-



tion des usines. Les fonctions el les
obligations des trois organismes de di-
réction : directeur, comité ouvrier et
cellule communiste, ne sont pas déli-
mités avec ussez de netteté. Les orga-
neg syndicaux et communistes ginge-
rent encore dans les opérations incom-
bant & la direction. Il en résulte que
des questions économiques et techni-
ques sont souvent tranchées an hasard
et parfois de facon erronée..

« L’arrété du C. C. signale qu’il est
urgent de mettre un terme A toutes ces
anomalies et d'établir définitivement le
commandement unique du directeur, en
vue de renforcer la discipline du tra-
vail, relever le rendement individuel et
la productivité du travil, améliorer 1'or-
ganisation de la production et appli-
quer les principes d'une saine économie

« Les pouvoirs du directeur, — Doré-
navant, le directeur d'une entreprise
sera entidrement responsable de l'exé-
cution des plans de production et du
lJl_.ldget. Lui seul aura le droit de don-
ner des ordres dans le domaine de la

oduction, aussi bien aux fonctionnai-

el employés gu'aux ouvriers indus-
els, Ces derniers sont tenus d’obéir
strictement aux ordres recus quelle que
solt la situation qu’ils occupent au sein
du parti communiste ou des organisa-
tions syndicales. Le directeur a notam-
ment le droit exclusif d’engager le per-
sonnel administratif et technique. Lors
de I'engagement, du déplacement ou du
congédiement d'un ouvrier, la déecision
du directeur ne pourra pas étre suspen-
due au cas ot la cellule communiste
ou l'organisation syndicale (comité ou-
viier) seraient d'une opinion contraire
& ecelle de la direction. Elles ne pour-
ront que signaler cette divergence d’o-
pinion aux organes communistes ayn-
dicaux ou économigues supérieurs,

« Les droits des comités ouvriers. —
Les organisations syndieales, tout en
défendant les intéréts économiques el
culturels des ouvriers, devront collabo-

'+ énergigement a4 'aceroissement de

Qr rendement. En aucun cas, ils ne
vront s'ingérer dans le travail de la

direction, ni metire obstacle & 'activité
e celle-¢i,

« Le réle des cellules communistes »

— Les cellules communistes qui sont
« Pappui du parti dans les entreprigses
industrielles » devront user de toute
leur influence pour affirmer le principe
de Tunité de direction et de I'autorité
du directeur. Elle ne devront pas con-
tre-carrer les ordres de Padministration
dans le domaine technique, et devront
éviter notamment d’imposer & la direc-
tion la nomination de personnes déter-
minées 4 des postes vacants dans 1'ad-
ministration de 'entreprise.

« D'autre part, les cellules commu-
uistes devront veiller 4 ne pas sup-
pléér le comité ouvrier, notamment,
elles éviteront soigneusement de s'éri-
ger en organes de conclliation et d’ar-

bitrage ou d'examiner les plaintes éven-

tuelles des ouvriers.

« Le parti communisie atlache une
importance particulidre &4 ce que ¢ les
organisations communistes et syndica-
lés répétent constamment aux ouvriers
que toutes les mesures prises par 'ad-
ministration pour consolider la disci-
pline du travail, relever le rendement
individuel, réduire les irais généranx
et rationaliser la production sont com-
mandées par le parti communiste, le
gouvernement des Soviets et les syndi-
cals professionnels et sont destindes A
amdéliorer la sgituation de la classe ou-
vriere et 4 renforcer la dictature du
prolétariat, »

Commentant cette décision, les Jzves-

“tin Gerivent :

« L'importance de l'arrété pris par le
comité central du parti communiste ré-
side dans la déclaration catégorique
que la responsabilité de la bonne mar-
che de V'entreprise incombe entiérement
2 l'administration, c’est-a-dire au direc-
teur, qui doit etre 4 méme d'user de
tous les droits qui lui sont conférés
pour le développement de la produc-
tion. Toute nomination, tout déplace-
ment, congédiement, ete., du personnel
administratif et technigue pourront étre
discutés par les organes ouvriers de
I'entreprise, mais seront appliqués san:
que ces organes les approuvent néces-

sairement, Ni la cellule communiste, ni
I'organisation syndicale, ni aucune au
fre organisation publique n'auront le
droit de suspendre l'exécution des o
dres du directeur, »

Alnsgi, cellules communistes, comités
d'entreprises, syndicats, ne sont plus
des organes de contréle au service de
la classe ouvriére, mais des auxiliaires
de administration,

Ceux qui forment les « cadres s d=
cette administration et que Staline ap-
relle l'élite intellectuelle et technigque
de 1a classe ouvridre russe, disposent
donec et du controle de tous les roua-
ges politigues et de la direction de
toute T'économie. Les travailleurs n'on’
nlus que le droit de suer de la plus
value pour cette nouvelle élite., Vou-
loir refuser & celle~ci le caractére d'une
¢lasse indépendante et dominante : c'est
fermer les yeux devant la réalité.

Ce qui empéche de nombreux cama-
radeg de comprendre que I'Etat russe
n'est plis un Etat prolétarien, c’est leur
croyance qu'une économie nationalisée
est  anticapitaliste et done proléta-
rienne, Une telle conception qui n’en-
visage que la forme et non le contenu
de I'économie passe d cotd de la réalité,
La question qui déeide du caractére de
classe d'une ¢conomie n'est pas celle
de la forme étatique ou privée de la
propriété, mais celle de la plug-value,
Qui dispose de celle-ci, celui qui In pro-
duit ou non ? Si, premidrement, la plus-
value me revient pas au producteur et
si, deusiémement, le montant de la plis-
value n'est pas moindre dans 1'écono-
mie ewaiisée, nous avons affaire 4 des
exploiteurs et des exploités. 1.'écono
mie nai.onalisée et planifide mais sans
contrdle ouvrier, ne peut donner un ¢a-
ractére prolétarvien a I'Etat.

gl

Au mwoment de sa formatlion la uot-
velle clasge de bureaucrates a pulse
largemenit dans les mellleurse conghés
du pro’étariat. Comme toute classe pri
vilégiée elle tend maintenant & se sta
biliser et & dévenir plus fermée, Dans
© The Yogi and the commissar », A.
oestler donne les détails suivants :

« La nouvelle constitution de 1936 u
rétabli Pinégalité depuis la nalssance.
L’héritage a, de nouveau, été rendu l¢-
gal, et le droit de disposer sang res-
triction de la propriété par testament o
été garanti 4 chague citoyen, L'assi-
rance-vie a été aussi réinstituée. Les
citoyens aisés sont encouragés par des
prospectus du trust d’Etat d'Assurance,
4 signer des contrats ; la prime mini
mum est fixée 4 cing mille roubles ;
elle est payée en cas de mort aux héri.
tiers, »

& Naturellement 1'égalité compléte &
la naissance devait rester plutot théo.
rique aussi longtemps que subsistall
l'inégalité de revenu des parents, C'étalt
inévitable pendant la pérlode {rangi-
toire allant de Ia « Premiére é&tape
vers le Socialisme » (¢hacun travaillant
selon ses capacités 6t étant rétribué se-
lan son travall) & la seconde &tape (c¢ha-
cun travaillunt selon seés capacités et
étant rétribué gelon ses besoins, c'est-a-
dire en tenant compte du nombre de
ses enfants, de ses plaisirs prérérés,
ete.), Pas méme le critlgue le plus pn-
riste ne pouvait s'attendre & un bond
soudain vers I'égalitarisme total. Mais
on avait le droit de compter, de la
part d'un régime évoluant, bien que len-
tement, vers un but socialiste, sur des
efforts pour minimiser les effets sur
I'enfant de l'inégalité inévitable chez
leg parents, pour empécher que le pri-
vilege s'établisse dés le berceau. La
politique soviétigue a pris eXactement
le cours opposé. L'héritage a été réta-
bli, 'assurance sur la vie encouragée ;
par-dessus tout, les enfants des gens
haut placés sont dotés de gratifications
en espéces de I'Etat jusqu'a ce qu'ils
aient grandi. Je note seulement un
exemple : « A la mort d'un inventeur
d'appareil d’avion, non exécuté, le cama-
rade N.-M. Polikarpov, Héros du Tra-
vail socialiste, député au Soviet supré-
me de T'U. R, 8, S, a4 la suite d'une
grave maladie, le gouvernement sovié-
tigue a décidé de verser une gratifica-
tion de cent mille roubles & la femme
et & la fille de Polikarpov, et des pen-
sions de mille roubles par mois & sa
femme pour la vie, de cing cent roubles
par mois a sa fille jusqua la fin de
ses études, de quatré cents roubles par
mois & sa sceur pour la vie. » La jeune
Mlle Polikarpov grandira ainsi dans
une famille dont les trois membres tou-
chent un revenu mensuel non gagné de
plus de 3.000 roubles, plus un ca-
pital de cent mille roubles en cas de
besoin, Si elle était née dans une fa-
mille ordinaire d'ouvrier russe et si son
pere &tait mort de vielllesse ou d'acci-
dent, alors elle grandirait dansg une fa-
mille ayant un revenu mensuel de 30 &
solxante-quinze roubles au Hett de trois
mille,

Ainsi l'inégalité ne concerne pas seu-



lement les adultes salariés, mais est
portée jusque dans la nursery par une
politique délibérée du régime, Les en-
fants, en Russie soviétique, grandissent,
riches et pauvres, comme dans les pays
capitalistes, Le premier rempart contre
le privilege héréditaire est tombé quand
la nouvelle constitution a sanctionné
T'héritage de la propriété ; le second
et plus important rempart est tombé
quand la gratuité des études a été abo-
lie par lintroduction du payement pour
I'enseignement supérieur au primaire.

Le déeret du 2 octobre 1940 a fixé le
prix de l'enseignement pour les écoles
secondaires (techniques, normales, agri-
coles, médicales, ete.) & 150 ou 200 rou-
bles par mois, pour les universités 2
300 & 500 roubles, Les prix pour le pre-
mier trimestre doivent étre payés dans
un délai d'un mois & partir de la pro-
mulgation de la nouvelle loi ; 600.000
étudiants de parents pauvres qui ne
pouvaient pas payer le prix, durent
quitter 1'école.

Ainsi l'enseignement élevé (a partir
de la quinziéme année) est devenu le
privilege des enfants dont les parents
peuvent payer : c¢'est-a-dire la bureau-
cratie, la technocratie et la mnouvelle
« intelligentsia ». Ce développement a
commencé longtemps avant lintroduc-
tion du paiement direct. Jusqu'en 1932,
un minimum de 65 % des étudiants des
colléges d'ingénieurs el des écoles tech-
niques devaient étre des ouvriers ma-
nuels ou les enfants d'ouvriers ma-
nuels. »

Ces citations montrent clairement que
la bureaucratie n'est pas seulement une
excroissance, un chanere sur Jle corps
de I'Etat ouvrier, mais une véritable
classe qui tire ses ressources de l'ex-
ploitation du prolétariat.

Et d'autres exemples ne manquent
pas :

« Vous pouvez, en U.R.S.S., avoir des
domestiques attachés & votire personne,
un chauffeur par exemple, qui conduit
votre voiture, vous lui donnez un trai.
tement fixe, il n’y a 14 qu'une chose trés
réguliere. Les domestiques appauvris-
sent et n’enrichissent pas. »

<« L'épargne existe en U.R.8.S. Par-
tout sont ouvertes des caisses d’épargne
qui recueillent les dépdts d’argent et
payent des intéréts a leurs titulaires. »

¢ L'intérét payé aux épargnants est
d’environ 3 4 5 9. Les sommes €épar-
gnées sont transmissibles par héritage. »

(La Propriété privée en U.R.S.8.,

Paul Augier, France-U.R.8.8, —
Comité de Niece, 9-10-1945.)

La religion, moyen traditionnel d’as-
servissement des classes possédantes,
n'est également pas négligée, témoin ce
communiqué :

Le¢ Monde du 23-4-1946 :

U.R.8.8.

Paques a été solennellement fété

« La féle de Pagues a 6té célébrée
cetle année avee une golennité incon-
nue depuis la révolution.

» Pour la premidre fois depuis prés
de trente ans les cloches ont sonné,
dans toute I'Union soviétique, au cours
de la semaine sainte. Les églises étaient
pleines de fideles. A Moscou, des mil-
liers de gens se sont rendus & la messe
de minuit. Cing miliciens ont dft unir
Jeurs efforts pour ouvrir le passage au
général Bedeil Smith, ambassadeur des
Etats-Unis, lorsque celui-ei a voulu se
rendre & la cathédrale ol offieiait le pa-
triarche Alexis.

» On remarquait, parmi les fidéles,
beaucoup de jeunes, et notamment beau-
coup
(4.B.) »

Et n'oublions pas mnon plus que
I'Eglise orthodoxe, comme les partis
staliniens, joue un role actif d’agent de
la politique extérieure russe,

¢ Nul n'inguidte les croyants en U.
R. 8. S. L’Eglise dispose de ressources
suffisantes et se propose méme d’'en-
voyer des fonds aux Etats-Unis pour
I'Eglise orthodoxe dont la situation
financidre est extrémement difficile. »

(F. Fedorov : L'Eglise et le Culle
en U.R.8.8., édition sociale, 1945.)

Est-ce & dire que 1'UILR.8.5. soit deve-
nue un pays capitaliste, au méme titre
que les grands impérialismes ? Nulle-
ment. La bureaucratie dirigeante et ex-
ploitrice a installé sa domination sur
les bases économiques établies par la
Révolution d’octobre. Son sort est 1ié
a celui de la propriété collective, elle
est obligée, par intérét, de défendre
cétte propriété collective. Le camarade
Leblan¢ soulignait lui-méme, dans sa
thése zinoviéviste, que les couches les
plus réactionnaires de 'U.R.S.8., si elles
renversaient Staline, ne mettraient pas
en cause le régime économique du pays.
La bureaucratie russe n’est donc pas
assimilable & la bourgeoisie américaine
ou britannique.

Cependant I’Etat russe ne constitue
pas non plus une étape nécessaire de
la Révolution, il est né d'une dégéné-
rescence rapide de I'Htat prolétarien
par suite du recul général de la classe
ouvriére apres 1920 et de 1’état arriéré
de la Russie. La classe ouvriére, seule
classe progressive A4 notre époque, n'a
pas su, au lendemain de la guerre, s'éri-
ger en classe dominante en Europe. La
révolution russe a été dés lors conduite
4 un cul-de-sac. Dans la mesure ol la
classe ouvriére ne sait pas aujourd’hui
prendre entre ses mains le sort de I'hu-
manité, celle.ci va vers la barbarie.
L’Etat ruse #st la manifestation de
cette marche a la barbarie et non une
étape historique nécessaire vers I'éman-
cipation humaine.

Et nous voulons insister une fols de

_plus sur la faillite de la perspective :

¢ Chute de Staline, en cas de victoire

de militaires en uniforme. —

comme en cas de défaite » et qui aurait

dfi aboutir & une recherche sérieuse des
causes de cette erreur et non & une pi-
rouette politigue. -

Cette perspective qui découlait de
'appréciation de 1"U. R, 8. 8. comme
« Etat ouvrier dégénéré » supposait

- I'existence, en Russie, d'une certaine

instabilité des rapports sociaux,
que l'épreuve de la guerre accen-
tuerait infailliblement. Or nous voyons
I'Etat russe sortir politiquement ren-
foreé de la guerre et on est en droit
de supposer la stabilité de sa couche
dirigeante et par conséquent une nor-
malisation des rapports sociaux dés
avant le conflit.

11 importe aussi de ne pas s"hypnoti-
Ser

1* Sur les formes juridiques de la
propriété. Une eclasse €conomigquement
dominante se contente volontiers des
failts ;.

2° Sur la planification qui n’a aucune
signification en dehors de la question
du pouvoir.

Nous rappellerons également gue J
R. S. S. n’échappe pas au phénoméne de
V'inflation,

lll. — Le stalinisme dans les pays
occupés.

Si importante que soit pour T'élabo-
ration de notre ligne politique la ques-
tion de la nature de classe de 1'Etat
russe, nous estimons gu'elle ne doit plus
entrer seule en ligne de compte, Ce qui
nous intéresse, en effet, & I'heure ac-
tuelle, est moins de savoir si la pro-
priété collective issue de la révolution
d’octobre existe encore en U.R.8.8, que
de déterminer lés effets que l'extension
du stalinisme engendre dans les pays
occupés, Aujourd’hui 'armée russe oc-
cupe un certain nombre de pays euro.
péens ; d’autres sont devenus, i la 8
de la. guerre, des satellites de I'U.R.
Cette situation favorise-t-elle le déve
loppement de la révolution dans le mon-
de ? C'est & cette question qu’il faut
s'efforcer de répondre.

Pour savoir ce qui se passe dans l'est
européen, il est malheureusement néces-
saite d'avoir recours 4 la presse bour-
geoise, Autrefois la bourgeolsie avait
besoin d'user de calomnies contre I'U.
R. S'S. pour combatire le communisme.
Aujotird’hui elle n'a plus besoin de le
faire.:' 11 lui suffit, lorsqu’elle veut cri-
tiquer I'U.R.8.8., de présenter la simple
vérité, Quand il s'agissait de calomnies,
IU.R.8.8. invitait les représentants du
prolétariat international & venir se ren-
dre compte sur place, A 1'époque du
blocus des pays capitalistes contre 1'U.
R. S, S., Raymond Lefebvre, Vergeat et
Lepetit allaient & Moscoun visiter le
pays de la révolution. Actuellement,
seuls gquelgues bureaucrates invétérés
peuvent franchir la frontiére soviétique
en 'tant que représentants supposes
du mouvement ouvrier, Et les témoigna-



ges des prisonniers de guerre ayant eu
affaire aux Russes, ou des rares voya
geurs qui reviennent de I'est européen,
concordent avec les faits établis par la
presse bourgeoise. C'est surtout de jour-
paux américains et mexicains gue nous
avons tiré les faits que mous avons ax-
posés. S'il est possible que tel ou tel
détail soit faux, l'ensemble dépeint la
situation dans les pays occupés d'une
facon indéniable.

Pays baltes. — L'Bsthonie, la Letto-
nie et la Lithuanie ont été annexées @
1'U.R.S.8. Dans ces trois pays, par con-
séquent, ainsi que dans l'est de l'an-
cienne Pologne, la transformation so-
ciale et économique devait étre radi-
cale. Or, on le sait, le soviet de Vilna
constitué spontanément en 1940 par les
ouvriers lithuaniens fut immédiatement
dissous par l'armée dite rouge, qui ‘ne
voulait pas de révolution accomplie par
les masses. Les déportations devaient
suivre l'annexion. Un déeret du Com-
missaire du peuple a I'Intérieur, de la
Lithuanie soviétique (désigné bureau-

atiquement, bien entendu), indigue

torze catégories de personnes Sus-
ceptibles d’8tre déportées : 1) membres
des partis russes prévévolutionnaires
(socialistes - révolutionnaires, menche-
viks, K.D., trotskystes et anarchistes) ;
2 3 6) membres actifs des partis politi-
ques lithuaniens, officiers de police, de
gendarmerie, gardiens de prison, offi-
ciers de l'armée russe blanche et des
armées polonaise et lithuanienne: ; 7)
exclus du parti communiste ; 8) émi.
grés politiques et personnes ayant passé
la frontiére en fraude ; 9) citoyens de
pays étrangers et représentants de fir-
mes étrangéres ; 10) personnes ayant
voyagé & l'étranger ou en contact avec
des mmissions diplomatiques étrangeéres,
espérantistes et philatélistes (sic) ; 11)
personnages officiels des ministéres li-
thuaniens ; 12) état-major de la Croix-
rouge polonaise et réfugiés de Pologne ;
13-14) ecclésiastiques, aristoerates, pro-

étaires, banquiers, industriels, riches

rchands, propriétaires d’hotels et de
restaurants. (Cité par Kestler, « Le
Yogi et le Commissaire ».)

Pologne, — On évalue & 21.000 le nom-
bre de détenus dans la région de Lu-
blin, sans compter les déportés en Rus-
sie.

Zimiersky, ministre actuel de la Guer-
re, ami de Pilsudsky, fit la campagne
de Kiev contre 'U.R.S.8. en 1920 et fut
un ardent partisan de Franco pendant
la guerre d'Espagne,

Prés de 40.000 membres des groupes
de résistance polonais ont été déportés
en quatre mois, comme travailleurs for-
cés.

.11 y a en Polegne dix-sept camps de
concentration (dont celui de Maidenek,
célebre sous l'occupation nazie).

A la suite du pacte polono-russe du
30 juillet 1941, les déporiés polonais
arrétés en 1940 furent recherchés. On
en retrouva 500.000, soit la moitié. On

estime que 20 7 sont morts dans les
camps arctiques ou pendant le voyage.

Roumanie. — Au moment de 1'avance
de Yarmée rouge, la situation était ré.
volutionnaire. Or, les officiers soviéti-
ques arrachérent les drapeauX rouges,
libérérent les officiels arrétés par les
ouvriers, protégérent les bourgeois et
réactionnaires. « L'ordre fut restauré ».
Le général pro-fasciste Radescu fut
placé au pouvoir par les Russes. Le roi
Michel fut décoré par Staline. Le pa-
triarche Nicodeme, chef de I'église rou-
maine, éleva des actions de graces a
Staline, & Vichinsky et a Dieu.

Les staliniens participant au gouver-
nement Groza, Patrascanu entre autres,
ont préparé une loi absolvant les indus-
triels, hommes d'affaires et banquiers
de toute responsabilité comme criminels
de guerre. « La Roumanie ne peut se
passer d'eux », a déclaré Petrascanu.
Une loi mit en vente les terres des eri-
minels de guerre, des Allemands et de
ceux qui avaient abandonné le pays de-
puis Parmistice ; cette loi exelut nom-
mément de la confiscation les gigantes-
ques possessions de la famille royale et
de 1'église orthodoxe.

Aprés l'annexion de la Bukovine par
FUR.S.S., seuls les Juifs nés dans la
région purent partir en Roumanie, par-
mi tous les déportés des camps de con-
centration d’Ukraine.

D'aprés une information politique de
Washington, sur un demi-million d’Alle-
mands de Roumanie, 70.000 furent en-
voyés au travail forcé en Russie.

Bulgarie. — Aux élections, seules
furent présentées les listes du Front
patriotigue, c'est-d.dire les staliniens.
La radio de Sofia déclara le 6 juillet
1045 : ¢ Celui qui est contre le pro-
gramme social et culturel du Front pa-
iriotique est un faseiste. Celui qui est
contre la démocratie et la légalité du
Front patriotique est en réalité un sou-
tien de la dictature barbare, sadique et
fasciste. Bt qui est contre le Front pa-
triotique est un traitre et un agent de
I'étranger 5.

D'aprés le « New-York Times » du 23
mai 1945 il ¥ eut en Bulgarie aprés la
¢ libération » 1.500 & 2.000 condamnés
# mort, 15 & 20.000 tués sans jugement.

Yougoslavie. — Comme en Bulgarie,
tous les candidats aux élections appar-
tiennent au méme parti.

Le commandant de la garde de Tito,
a Belgrade, n’est rien moins que le geé-
néral Mirkomesich, qui, en 1941, com-
mandait un régiment d’artillerie sur le
front allemand dans le secteur méridio-
nal, et qui, en 1942, encadrait une divi-
sion croate qui combatiait & coté de
von Paulus & Stalingrad (il recut pour
cela une décoration d'Adolf Hitler). I1
fut fait prisonniér par les Russes, ren-
voyé & Belgrade pour prendre les or-
dres de Tito. (¢ Excelsior », de Mexico,
29 décembre 1945.)

Cent mille prisonniers allemands ont
été livrés par Tito aux Russes. Tito a
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déelaré : « Le gouvernement garantira
Ja liberté compléte et I'aide & 'économie
privée, sans laquelle on ne peut assurer
la. reconstruction rapide de 1’économie
du pays ». (¢ New York Times », 11
mai 1945.)

Tehécoslovaquie, — Seuls les Slaves

sont admis &4 voyager librement dans
les trains.

Autriche, — D’énormes quantités
d’aliments ont été réquisitionnées au
détriment de la population. Les maisons
ouvrigéres de Vienne ont &té pillées par
I'armée rouge. Les usines sont déman-
telées et transférées en Russie.

Allemagne. — Le premier journal au-
torisé en zone russe fut le ¢ Tégliche-
rundschau », organe des junkers. L'ar-
ticle de fond du premier numéro était
intitulé : « L'Eglise russe et la vie-
toire ». On y lisait cette phrase : « Les

enfants seront éduqués dans la crainte
de Dieu ».

La fraternisation fut interdite par le
commandement russe. Les correspon-
dants de presse étrangers furent expul-
sés de Berlin.

Le Parti communiste allemand est
aujourd’hui le seul des partis autorisés
A avoir invité les anciens membres du
parti nazi (les <« petits» nazis, dit-il)
a4 rejoindre ses rangs,

A Mecklembourg, il ¥ a plus de so-
cial-démocrates incarcérés qu'au temps
des nazis.

Ces faits, si incomplets soient-ils, ne
suffisent-ils pas & prouver abondam-
ment que 'extension du stalinisme ne
favorise en rien le développement de
la, révolution ?

Dans tous les pays occupés par les
Russes, les staliniens se sont emparés
du ministdre de I'Intérleur, c’est-d-dire
de la police (Autriche ;: Honner; Hon-
grie : Rakosy; Tchécoslovaquie : No-
gek: Finlande : Leino; Pologne :
Ochab; Yougoslavie : Zechevich; Rou-
manie : Georgescu; Bulgarie : You
goff). Ils s'en sont servi pour lutter
avant tout contre les révolutionnaires,
contre les masses ouvrieres, (Certes,
I'attitude d'une partie de la bourgeoi-
sie les a obligés a sévir parfois con-
tre elle; dans les pays baltes annexés,
cette répression antibourgeoise a été
plus vive, mais partput ol ils V'ont pu,
ils se sont acoquinés avec les pires
suppots de la réaction, avec les géne-
raux antisoviétigues ayant participé 4
la guerre contre I'U.R/S.S. : von Paulus
en Allemagne, Mannerheim en Fin-
lande, Radescu en Roumanie. Ils ont
brisé 1a révolution, ils ont empéché toute
forme de résistance organisée de la
classe ouvridre de se manifester. La
situation du mouvement révolution-
naire dans tous les pays occupés par
les Russes est infiniment pire que dans
les pays occidentaux, et 1'on comprend
les paroles d'un juif belge revenu de
Pologne gui déclarait : « Le régime de
terreur que les Russes ont établi en



Pologne est indescriptible, les « libé-
réas ne tiennent plus qu'd une chose :
s’échapper dans la zone alliée, » Ce n'est
pas vrai seulement pour les démocrates
bourgeois, mais aussgi et avant tout
pour les révolutionnaires authentiques.

Dés lors, a quoi peuvent rimer pour
la IVe Internationale les mots d'ordre
aboutissant a4 soutenir l'extension de
la zone d’influence soviétique contre
I'extension de linfluence angloaméri-
caine ? Trieste & Ja Yougoslavie, cela
signifie-1-il plus de posalbilités pour les
révolutionnaireg d'y développer leur
programme, d'y accroftre leur influen-
ce ? Cela signifie au contralre I'impos-
gibilité pour eux de s'exprimer. 8%l y
a des trotskystes & Trieste, et gu'ils
sojent connus comme tels, 11 eat fort
probable, et nous ne le leur reproche-

raus pas, qu'lls s'efforceralent de passer

la frontiére itallenne au can ob leur ville
sarait cédée au stalinlen Tito, ¥n Ita
lie, le trotskysme peut vivre el se dé-
velopper; en Yougoslavie, sl un mou-
vement trotskyste existalt, il seralt en
butte aux atiaques les plus [droces et
condamné A illégalité, Il en est ainsl
effectivement en Bulgarie. Blen enten-
du, nous ne concluons pas i la néees-
sité de remplacer le mot d'ordre des
staliniens yougoslaves, russes ou fran-
cais par celui des staliniens italiens.
La question de Trieste doit, selon nous,
étre traitée par plébiscite, suivant le
principe du droit des peuples a dispo-
gser d'eux-mémes. Toute solution impo-
sée par les « Quatre Grandss ne sau-
rait &tre qu'une solution impérialiste.

Mais, nous dira-t-on, vous sous-esti-
mez la politique économique menée par
le Kremlin dans le « glacis ».

Voyons donc ce gu'est cette politigue,
et 81 elle ne fait pas que confirmer pu-
rement et simplement notre point de
vue.

Tous les opportunistes en ont plein
la bouche des « nationalisations » qui
ont eu lieu dans ce fameux « glacis ».
D'aucuns vont jusqu'a prétendre que
leur ampleur est susceptible ¢e chan-
ger le caractére de l'économie. Or, en
réalité, nous nous apercevons qu'elles
ne différent aucunement de celles qu'on
peut voir en Europe occidentale, Toutes
ces nationalisations se sont faites au
profit de la bourgeoisie nationale (&
part l'expropriation des « traitres » et
des Allemands), et U'immixion de la bu-
reaucratie stalinienne ne peut en rien
changer leur caractére. Mals en dehors
de ces nationalisations, 'U.R.S. 8. a
fait dans les pays du « glacis » (et
augsi dans d’autres) des investisse-
ments de capitaux, qui lui permettent
de s'ingérer davantage dans les sec-
teurs libres de ’économie. Nous avons
méme pu voir une double protestation
de I'U.R.S.S. et des U.3.A. contire cer-
taines nationalisations, en Hongrie,
d’entreprises dans lesquelles des capi-
faux russes et américains étaient in-
vestis. !

La réforme agraire elleméme reste
entiérement dans le cadre- du capita-
lisme ; les biens de I'Eglise sont sau-

vegardés, et, pour le reste, il ne faut
pas oublier le retard économique de ces
pays qui, par cette réforme, ne feront
que g'aligner sur les Etats capitallstes
plus évolués.

11 n’est pas non plus inutile de voir
les efforts de I'U.R.S.S. & investir ses
capitaux méme plus loin, 4 contrdler
les wsources de matidres premiéres
comme en Iran.

Mais une chose est extrémement ca-
ractéristique : c’est 'exploitation de la
main-d'ceuvre fournie par les déporta-
tions et gui constitue un des aspecis
les plus barbares de 1'impérialisme

dans son désir de soutirer la plus-va-

lue. Au lieu d'opérer uniquement par
investissements de capitaux a4 1'exté-
rieur afin d’exploiter la main-d'cuvre
dtrangére, on la déporte purement et
aimplement pour Vexploiter directe-
maent.

ronsgnouns gue la politigue de I'UR.
8.8, doit &tre taxés d'impérialisme
comme gelle des grands pays caplta.
Hetes ? Noun hésitons & nous servir du
terme goul oul earactérise une dtape du
développement du régime capitaliste.
Mals nous nous rallions i l'expression
de Daniel Logan, « impérialisme bureau-
cratique », qui nous parait convenir a
la situation. La politique de I'U.R.S.8.,
en effet, ressemble de plus en plus &
celle des pays impérialistes. Le délé-
gué de V'Iran a I'ON.U. a déclaré que
I'U.R.S.8. était préte 4 retirer ses de-
mandes de concessions pétroliféres a
condition qu’il se constitue une gociété
irano-russe du pétrole, dans laguelle
I'U.R.8.8. posséderait 51 % des actions.
Quelle différence entre ces méthodes et
celles des impérialismes ? Comment
qualifier encore la lutte de I'U/R.B.8.
contre la Turquie, l'utilisation de ses
minorités nationales, la pression pour
les Dardanelles, les revendications sur
le Dodécandése et la Tripolitaine ? Com-
ment, qualifier le démantélement des
usines d'Allemagne et d’Autriche dont
nous parle Daniel Logan, aboutissant
a désagréger le prolétariat de ces pays,
i transformer les prolétaires en lum-
pen-prolétaires et 4 compromettre les
possibilités révolutionnaires de 1'Eu-
rope ? Comment qualifier 1'envoi dans
les plaines glacées de Sibérie de mil-
lions de déportés qui ne peuvent méme
pas communiguer par lettre avee le
reste du monde ? Les méthodes de
I'U.R.S.5. se distinguent de celles de
I'impérialisme seulement par leur sau-
vagerie plus grande, par leur barbarie
effrénée. Le mot qui vient 3 lesprit
sans cesse lorsque l'on examine les
effets du stalinisme, est, en effet, le
mot barbarie. Pour les peuples de 1'est
européen, la défense de I'U.R.S.S,, c’est
la défense d'un esclavage insoupconné
autrefois. A part la Tehécoslovaquie
oll, sans doute, 'armée rouge eut des
ordres particuliers, il n'y a pas eu
d'élections libres donnant aux stali-
niens un grand succeés dans cette par-
tie de I’'Europe. En Autriche et en Hon-
grie, ils n’ont eu gu'un faible pourcen-
tage des suffrages, ("est que li-bas on
sait ce que signifie le stalinisme, Cette

-

.Tantagonisme en question n'a

haine de la barbarie stalinienne se re-
tournera aussl contre la IV* Internatio-
nale si elle n’adopte pas une poaiflon
d'offensive nette contre le stalinisme,
Dans la mesure ol nous n’apparaitrons
pas comme les défenseurs de la classe
ouvriére contre le capitalisme en Oeci
dent, contre le stallnisme dans 1'est
europdéen, celle-ci cherchera n'importe
quelle Issue, se jetteran dans les bras
de n'importe guel parti fasciste ou clé-
rical, Dans la mesure au contralre ofi
nous comprendrons que la révalution
dans l'est européen ne sauralgy étre
gu'une lutte armée contre le stalinisme,
en liaison avec 1a lutte des ouvriers de
l'ouest contre les capltallstes, nous
pourrons étre pour les munsges de ces
pays un pOle d’attractlon révolution-
nalre,

IV. — L'antagonisme
U.R.S.S.-US.A.

L'analyss  politico-dconomique g
nous avonsa faite de I'U.R. 8. 8. l;*
oblige de mettre fin, une fois
toutes, & l'affirmation qui couronne In
théorie de la « défense inconditionnée »,
c'est-di-dire que l'antagonisme UR.8.8.-
P.8.A. repose en premier lleu sur le
besoin pour les Anglo-Saxons d'élimi-
ner les restes de la révolution d'octo-
bre. Nous n'avons nullement 1'intention
de nier l'existence de cet antagonisme.
mais 14 ol nous ne sommes pas d'ae
cord, c’est sur sa cause

Ce ne seraient pas le pétrole et le
blé, ce ne seraient pas les richesses du
sous-sol et le besoin d'asservir le mar-
ché russe comme tous les autres aux
monopoles américains qui détermine-
rafient 1'antagonisme U.R.S.8.-U.8.A,,
mais simplement le besoin de < liqui-
der les restes d'octobre » 7

Or nous avons montré que les « reg-
tes d'octobre » n'existent en réalité qu
dans les illusions des masses gqui sul
vent les divers partis staliniens et aussi
dans I'lmagination des ¢« défensistes »,
mais nullement dans une réalité pal-
pable. Aussi tenans-nous a affirmer gque
rien
d’original et que, dans un développe-
ment historique récent, nous en avons
vu des exemples, Car, en fait, si nous
regardons de prés la politiqgue exté
rieure russe, nouUs nNouUs APErcevons
quelle ne présente aucune différence
fondamentale d'avec celle des impéria-
lismes occidentaux. Ou ecelle qui fut
pratiquée par l'impérialisme allemand
avant sa défaite,

Cette politique de zones dinfluence,
de satellisation des pays limitrophes,
de pillage et d'expansion, d'exportation
de capitaux et de vassalization des éco-
nomies des pays voisins, il est wvrai-
ment trop facile de la déclarer comme
étant soumise a « I'intérét supérieur de
la propriété collective » et de la « pla-
nification »; de cette fagon, on s'ache-
mine en réalité vers la justifieation de
toute lattaque que 1'U.R.S.8. pourrait




falre contre n'importe quel pays. Et
pourquoi pas demain, justifier au nom
de la « défense », la liquidation par
la Russie de la révolution prolétarienne
dans quelque pays voisin ?

L’antagonisme U.R.8.S.-U.S.A. entre
en réalité dans le cadre méme des con-
tradictions du capitalisme mondial.
11 devient évident gu'il n'y a plug guére
de place sur cette planéte pour plu-
sieurs impérialismes concurrents. Le
probléme du partage du monde est dé-
passé a l'issue du dernier conflit impé-
rialiste et il se pose actuellement celui
de la domination «lu monde par un im-
périalisme puissant qui pourra tout au
plus s’accommoder de la présence a ses
cotés de quelques impérialismes secon-
daires,

Il est vraiment trop facile de publier
un planisphére et d’'expliquer avee un
grand sérieux gque I'UR.S.S. est encer-
clée. Ces élucubrations prouvent tout
au plus que la terre est ronde ; il faut
avouer gu'on s’en doutait quelque peu.
On aurait pu, hier, expliquer avec Ia

e carte que I'Allemagne ou le Ja-

étaient encerclés, mais cela ne
nous aurait pas fait avancer d'un pas
dans la compréhension de la situation
politique. Car il devient chaque jour
plus difficile 4 tout révolutionnaire ré-
solu a4 regarder bien en face les évé-
nements, de croire que la politique de
brigandage russe a pour unigue raison
la maniére bureauecratique dont ses di-
rigeants conc¢oivent sa défense.

Marx et Lénine nous ont appris que
la politique est un reflet de I'économie;
qu'une économie réactionnaire engen-
dre une politique réactionnaire (et une
économie réactionnaire peut trés bien
avoir atteint un haut degré de techni-
cité). Or y a-t-il gquoi que ce soit de
progressif dans la politique que T'U.R.
S.8. pratique, par exemple, dans les
pays par elle occupés ? et esi-il conce-
vable gue son économie « planifiée »

« collectivisée » puisse 3'accommo-
6 des économies polonaise, tchéegue

roumaine, olt elle pratique une poli-
tigue d'immixion, d'investissements de
capitaux et de contrdle ? N'est-ce pas
simplement la preuve gue son propre
systéme économique, guoigue fonction-
nant différemment sous bien des rap-
ports, n'est aucunement en opposition
avec ceux de ces pays. Car qui pour-
rait prétendre que les mationalisations
ont changé leur caractére capitaliste ?
Et dquand' rotsky écrivait en 1936
qu'en T.R.8.8. « le caractére de 1'éco-

nomie dépend entierement de celui “du
pouvoir », i1 voyait, comme le dit le
camarade Logan, « bien plus clair que
tous les amateurs de phrases creuses »
défensistes,

Nous pensons, gquant a nous, qu'il est
grand temps d'opérer sur ce probléme
egsentiel le redressement idéologique
qui s’impose, Il est temps de dire aux
masses une veérité qu'elles compren-
dront certes plus facilement qgue les
misérables acrobaties politiques d’au-
jourd'hui qui ne font gue nous mener
de capitulation en capitulation devant
le stalinisme. Car n’est-il pas étrange,
par exemple, que nous n'osionz méme
plus dénoncer les assassinats de nos
militants par les staliniens : Beau-
frére, dans son discours au Mur des
Fédérés, ayant cité nos morts dans la
lutte clandestine, n’a pas jugé utile de
parler de Tun de mnos plus grands
morts : le camarade Trotsky, assassiné
par la Guépéou. Est-ce un hasard si le
camarade 'Cannon refuse & Natalia
Trotsky de faire réclamer par le SSW.P.
une enquéte & Nuremberg sur la < col-
lusion » du vieux avec les nazis, ¢ car
cela pourrait nuire a I'U.R.S.S. ».

Pourquoi n’a-t-on jamais dit, méme
dans le Parti, que Tresso, Sadek et Sa-
lini avaient été assassinés au maquis
par les staliniens et que ce sont ces

derniers qui ont inscrit Hic sur la liste

noire qui lui valut le départ pour Dora ?

Il est vraiment grand temps d'en finir
et de rompre immédiatement avec une
politigue gue plus rien ne justifie.

L'avenir du Parti et de 1I'Internatio-
nale est en jeu.

V. — Théses.

1. — Seul le caractére prolétarien de
I’Etat garantit la construction du socia-
lisme.

2, — Ce caractére esl garanti par la
participation directe du prolétariat aux
fonetions sociales, économiques et poli-
tigues dans la direction de I'Etat,

3. — En cessant d’étre un instrument
des masses, 'Etat perd son caractére
prolétarien,

4. — La transformation du Parti en
organe d'exécution d'une caste (dépé-
rissement de sa démocratie intérieure)
rend impossible la construction du so-
cinlisme a 'époque de transition.

i

5. — Seule la possession effective des
moyens de production par les masses et
leurs organes (soviets, syndicats, parti)
peut leur enlever leur caractére de
capital.

6. — Les différenciations dans les
rétributions ne mettront pas en cause
le caractére de classe de I'Etat, & con-
dition gu’existent les organes du con-
tréle prolétarien,

7. — Ce qui définit le caractére de
I’économie, par suite de I'Etat, n’est
pas sa forme, mais son contenu. Le-
quel se définit par le rapport entre les
classes dans 1'économie. (A qui appar-
tiennent effectivement les moyens de
production ? La plus-value est-elle con-
trélée par le prolétariat ?)

%, — La politiqgue d'expansion est
causée par la structure de I’'Etat et les
nécessités d’accumulation interne du
capital, c'est-a-dire par son caractére
impérialiste.

9. — Toute révolution prolétarienne
restant isolée et perdant sur ses orga-
nes le contréle des masses est vouée &
la dégénérescence,

10. — Sa couche dirigeante stabili-
sant sa domination prend le caractere
d'une classe dominante, qui ne différe
qu'en apparence, mais non dans le fond,
avee les classes dirigeantes des
« vieux » pays capitalistes.

11. — Tout en les transformant en
propriété d'Etat, cela ne prive pas les
forces productives de leur qualité de
capital. L’Etat moderne est une ma-
chine essentiellement capitaliste, c’est
I'Etat des capitalistes, c'est le capita-
liste collectif idéal. Plus il s’approprie
de forces productives, plus il devient
un vral capitaliste collectif, plus en-
core il exploite les citoyens ; les tra-
vailleurs demeurent des salariés, des
prolétaires, le capitalisme n’est pas
supprimé, au contraire, il est poussé i
I'extréme. Mais, arrivé 4 ce point ex-
tréme, il change de direction. L'Etat
propriétaire des forces productives
n'est pas la solution du conflit, mais il
tient en lui les moyens mémes, la clé
de la solution, c¢’est-a-dire la prise du
pouvoir de la part du prolétariat.

(Engels. Anti-Duhring, 1878.)

12, — En cas de conflit, le défaitisme
révolutionnaire s'appliquera & I'lLR.
5.5, a l'égal des autres pays impéria-
listes,
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