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PREMIERE PARTIE

LA SITUATION INTERIEURE DE L'U.R.S.S.

CHAPITRE I

LA STRUCTURE ECONOMIQUE

LA STRUCTURE ECONOMIQUE ——

Le caractére fondamental de 1'éco-
nomie est le suivant : ¢'est une écono-
mie planifiée sur la base d'un bas nil-
vealu des forces productrices. Exposons
rapidement (d’aprés la ¢ Révolution
trahie » et la « Planification soviétl-
que »), les caractéres auxquels cela cor-
respond.

|. - CARACTERES POSITIFS

Nous allons voir que, historiquement,
ils sont les conséquences de la Révo-
lution d’Octobre. Celle-ci, & la faveur de
circonstances objectives el subjectives
favorables, a renversé en Russie le ré-
glme capitaliste ; elle a détruit le pou-
voir politique de la bourgeolsie : celle-
¢! n’est pas revenue en scéne depuis
.vingtneuf ans (une génération) mal-
gré toutes les difficultés qu'a traversées
le pays.

Le pouvoir économique de la bour-
geoisie ne tomba pas évidemment d'un
eoup, le 25 octobre, mais il cessa d'éire
soutenu par le pouvoir politique et,
tout de suite, les nouveaux dirigeants
eurent &4 ¢ diriger », dansg une grande
mesure, l'économie, I1 importe de rap-
peler les principales étapes :

a) IIssai d’instaurer un capitalisme
d'Etat sous le contréle des ouvriers (na-
tionalisations des bangues, de la publi-
cité, du sol) ;

b) Avec la guerre civile, « commu-
nisme de guerre (nationalisations com-
plétes, gestion ouvriére, interdiction du
commerce, réquisition) ;

¢) En 1921, la N.E.P., nouvelle poli-
tigue économique, qui dut rétablir la
liberté du commerce, la circulation mo-
nétaire, la petite et moyenne industrie
privée ;
~d) A partir de 1928, collectivisation
de plus en plus poussée et établisse-
ment de grands plans quingquennaux
qui non seulement orientent mais or-
ganisent la production et la réparti-
tion. Notons que cette importante éta-
pe a 6té réalisée — avec retard et bru-
talité — mais avec efficacité, par la
bureaucratie déja affermie.

Mais il est évident gu’elle n'a pu le
faire qua la faveur du rapport de for-
ces établi par la Révolution d’Octobre,

Actuellement, l'économie soviétique
posséde les caractéres suivants :

Collectivisation des richesses natu-
relles et moyens de production

Il y aurait leu d'analyser les carac-

téres de cette collectivisation, mais son

importance ne fait aucune doute. Bet-

telheim cite les chitfres suivants : en
1936, le poids spécifique de 1'économie
socialiste @

au point de vue du revenu tfotal, est
de 99,1 p. 100 ;

Dans la production brute de I'agricul-
ture, de 97,7 p. 100 ;

La produetion:collective des kolkho-
zes y détant comprise bien que ces en-

treprises ne soient pas purement so- ‘

ciallstes, mais plutdt coopératives ;

95,3 p. 100 des emblavures sont cul-
tivées collectivement dans les kolkho-
zes ou sovkhozes, :

L'Etat posséde le monopole
du commerce extérieur

Grice & ces caractéres fondamentaux
il a 6té réalisé une planification de la
production, de la répartition, des échan-
ges avec "étranger. Il n'y a pas un acte
de la vie économigue qui ne doive étre
prévu, exéedté, controlé sous 'égide de
la commission des plans.

Les avantages de la planification ne
svont plus & démontrer théoriquement.
Yratiquement, ils se sont traduits par
une croissance des forces productives
qui et été impossible autrement., (En
particulier 1'U.R.S.8. n’a pas participé
a la crise mondiale de 1929.) .On sait
que les indices de croissance les plus
frappants sont relatifs & 1'industrie : la
production de houille est passée, entre
1928 et 1936, de 35 a4 136 millions de
tonnes, contre 29 en 1913 — et singu-
litrement & I'industrie des moyens de
production la puissance de l'ensem-
ble des tracteurs constrults en 1936 est
de 171 millions de kilowatts contre 1,3
en 1928. En ce gui concerne les trans-
ports, le mouvement des marchandises
(en milliards de tonnes-kilométres) est
passé de 93 & 322. C'est dans l'agricul-
ture qu'il y a eu stagnation relative
pendant la méme période — cecli &
cause du bouleversement technique ap-
porté par la collectivisation et de la
répartition inégale des efforts prévus
par les plans. Mais les années suivan-
tes montrent la production agricole en
progression et obéissant de mieux en
mieux aux plans.

Les résultats techniques de cette éco-
nomie éclatérent aux yeux du monde
pendant la guerre. Aujourd'hui elle per-
met & 'U.R.S.8. de se relever relative-
ment mieux qu’un autre pays, de n'étre
pas entravée par des difficultés finan-
cidres, mais seulement par d’inélucta-
bles difficultés matérielles dues & 1'im-
mensité des destructions et par des dif-
ficultés - politiques =sur lesquelles nous
reviendrons. Malgré cea difficultés, I'U.

—_—2 —

R.8.8. est, & l'heure actuelle, une des
premiéres puissances économiques du
monde. Seuls les U.S.A. la dépassent in-
contestablement. *

Il. - CARACTERES NEGATIFS

Trotsky les a lumineusement analy-
Bés dans la « Révolution trahie ».

I1 a montré leur origine historique
dans I’échec de la révolution euro-
péenne aprés la premiére guerre mon-
diale el dans la conséquence qu'en fut
Visolement politique et déconomique de
'Union soviétique, Or la Russie était
économiquement arriérée et il n'était
pas question d'y réaliser ce que Marx
avait défini comme socidlisme au stade
Inférieur de la société communiste. Q
sait qu'a ce stade la prodution ‘
étre assez élevée pour satisfaire les
soins des travailleurs -— pas encore
inconditionnellement, mais dans une
mesure suffisante pour qu'il n’y ait pas
oppression de la majorité, que la pres-
sion de I'Etat puisse diminuer et celui-
c¢i commencer & ¢ dépérir », selon la
formule consacrée, On a dit justement
gu’on ne socialise pas (au vrai sens du
terme) la misére : comme il y avait
production insuffisante en Russie, il ¥
fut nécessaire d'imposer, & 1'aide d'un
appareil d'Etat, des mesures de con-
trainte (rés générales. Il était néces-
saire, pour assurer la marche et le
progrés de ’économie, de placer certai-
nes industries dans des conditions
privilégiées ; mais cerqui intervint sur-
tout, ce fut un processus de différencia-
tion des couches soclales, processus
fatal lorsqu'l y a lutte pour la vie.
Ceux qui disposaient d’un pouvoir ql%

congue, en particulier les cadres,
profitérent surtout, & la faveur de
N.E.P., pour sassurer le maximum de
atabilité et d’avantages personnels.
Ainsi naquit la bureaucralie, dont nous
analyserons plus loin les caractéres
politigques et la destinée. Nous voyons
déja que son existence est une consé-
quence directe du bas niveaw des forces
productives et de son corollaire, le bas
niveau de la culture et du rendement.

A son tour, la bureaucratie réagit
sur les forces productives, Nous avons
vu qu'elle a été capable de les faire
considérablement — et brutalement —
progresser. DIlle l'est encore dans une
certaine mesure — cela se manifeste par
le rythme actuel de la reconstruction.
Mais en méme temps elle leur impose
une limilation par des méthodes d'ac-
tion que nous verrons plus loin. Une
raison profonde en est justement que
gon existence est lie & ce bag miveau.
Non seulement il fut cause de sa forma-
tion, mais encore 8'1l faisait place & un



niveau plus élevs, la situation de le
bureaucratie se trouveralt ébranlée par
Pamélioration du niveau culturel et po-
litique, par le regain fatal de démo-
ecratie que cela entrainerait dans les
masses. On a pu observer le début
d'un processus de ce genre dans les
années 1935-1936. A une légére amélio-
ration du niveau de vie, et plus encors
& la stabilité du systéme social-collecti-
viste correspondit une certaine recru-
descence de vie politique dans les mas-
ses, qui risquait de cristalliser les
mécontentements dans une voie révolu-
tionnaire, Une raison d’'étre des procés
de Moscou et de la persécution générale
des vieux bolcheviks fut la nécessité
d’anéantir cette opposition naissante,
Par ces remarques, nous essayons de
préciser les rapports entre le niveau de
vie et la bureaucratie, mais nous ne
prétendons pas indiquer un danger ac-
tuel, ni méme proche, pour cette der-
nidgre ; parce que ses méthodes particu-
lidres lui permettent d’empécher long-
temps toute démocratie de renaitre, et
surtout parce que les facteurs prédomi-
nants — armement, guerre et autres
ontre-coups du capitalisme — empé-
‘lent le niveau de vie de s'élever sé-
eusement en U.R.S.S, — bien au con-
traire.

Le bas niveau de vie n’est pas voulu
comme tel par la bureaucratie ; il est
maintenu, d'une part, par la prédomi-
nance volontairement aceordée aux
industries d'éguipement,” pour des rai-
sons d'ordre économique, politique, stra-
tégique ; d'autre part, par les facteurs
qui freinent le développement économi-
que dans son ensemble, En particulier :

'accaparement d'une forte proportion
du revenu national et des biens produits
par la bureaueratie ;

Les erreurs dans l'élaboration et
Pexécution des plans le gaspillage
bureaucratique ; dans les campagnes, le
développement inégal des kolkhozes ;

le faible niveau technique et le faible
rendement, d'ailleurs liés inévitable-
ment, dus & "insulfisance du niveau de

vie et de la culture, et & la médiocre
rganisation du travail, Cela a ét6 com-
battu et amélioré dans certains secteurs
(la productivité annuelle d’'un ouvrier
de la fonte est passée de 253 tonnes A
740 tonnes de 1932 & 1937). Le mouve-
ment stakhanoviste a donné des résul-
tats trés mélangés. Dans 1'ensemble, la
productivité du travail doit &tre encore
basse. Un indice important, & ce point
de vue comme & bien d’autres, est I'im-
portance économique gu'a pu prendre le
travail forcé dans les camps de concen-
tration, ol le régime de vie réduit consi-
dérablement le rendement, Méme la
guerre ne suffit pas & expliquer que le
travail des forcats puisse concurrencer,
ou méme compléter sérieusement celui
des ouvriers. Il serait important de
posséder des documents slrs et actuels,
relatifs & ce probléme, Mais le principal
obstacle que la bureaucratie impose a
'augmentation des forces productives
réside dans le fait qu’elle retarde la

révolution européenne et mondiale qui

seule, par une planification “générale,

pourra faire sortir 1'économie soviétique
de l'ornidre du sol-disant ¢ socialisme
dans un seul pays 3.

lll. - CONCLUSION

De l'examen de ces prémisses é&cono-
miques, comme de la description de cette
économie, il résulte — ce qui est tout a
fail admis parmi nous — que 'économie
de "U.R.8.8, n’est pas socialiste. Trotsky
a depuis longtemps fait justice des men-
songes officiels & ce sujet et analysé leur
fonection politique.

Cependant le systéme de planification
soviétique posséde une grande efficacité
et résoud plusieurs des contradictions
dans lesguelles se débat le capitalisme :
ce n'est pas une économie capitaliste,
Nous sommes en désaccord avec les
notes de R. Guérin, ou il dit que les eri-
ses en UR.S.S. ne sont quévitées par
Pextension des industries de guerre,
comme cela peut arriver en pays capi-
taliste, mais que leur cause — insuffi-
sante consommation des masses — sub-
siste, 11 ¥ a bien sous-consommation des
masses, mals si le revenu national est
investi dans le domaine des industries
d’'armement, si I’on développe 'exporta-
tion, c'est consciemment, pour des rai-
sons économiques et politiques précises,
et pas du tout parce que le systéme éco-
nomique rend automatiquement impos-
sible que les travailleurs profitent du
fruit de leur travail. La planification
permettrait justement 1'absorption de la

production par le marché intérieur, oar
le profit (qui n’a pas disparu) y est
collectivisé et maitrisé — et i1 m’a plus
le caractére anarchique du profit indi-
viduel des capitalistes.

. Malgré les entraves de la bureaucra-
tie, la planification soviétique est totale-
ment différente du dirigisme é&conomi-
que des pays fascistes ou autres, qui
conservent le capitalisme avec presque
toutes ses contradictions. Le rapproche-
ment entre hitlérisme et stalinisme
nous semble aussi faux économiquement
que juste au point de vue totalitarisme
¢t bureaucratisation. Et pourtant la
confusion entre €économie collective pla-
nifiée et capitalisme ¢ dirigé » domine
la pensée de beaucoup de nos contempo-
rains, en particulier de ceux qui s8'ima-
ginent — ou veulent s'imaginer — gque
le capitalisme peut étre peu a peu dirigé,
puis résorbé par des méthodes bureau-
cratiques et autoritaires, C'est ainsl gue
bien des staliniens voient maintenant la
marche au socialisme en France oil,
malgré la guerre, le capitalisme n’'a pas
perdu de terrain ; a fortiori, en Tchéco-
slovaquie, oil il en a perdu; nous revien-
drons sur ce néo-réformisme,

Par contre nous sommes conduits A
attacher une importance primordiale
(comme le fait Daniel Logan) aux fae-
teurs sociaux et politigues qui freinent
le développement de 1'U.R.S.S. aussi
inéluctablement que le ferait le mé-
canisme de 1’économie capitaliste.

CHAPITRE II

STRUCTURE SOCIALE ET POLITIQUE

|. - DESTINEES DE
L’ANCIENNE
BOURGEOISIE

La bourgeoisie fut éliminée politique-
ment par la révolution d’octobre. Sa
puissance industrielle devint négligeable
& partir de 1928, Sa puissance dans les
campagnes fut jetée & terre 3 la méme
épogque (dékoulakisation),

Or la bourgeoisie russe &tait une
classe peu nombreuse, peu cohérenter
Les hautes sphéres — en particulier
I'aristocratie, la diplomatie, le haut
clergé — disparurent de la seéne en
1917, c'est-a-dire il ¥y a vingt-neuf ans.
Or en une génération, ces 6éléments
déclassés émigrés se sont nécessaire-
ment modifiés, les traditions 14 ol elles
existent encore étant dégénérées. Ils
peuvent se rallier & un régime social en
U.R.S.8., mais ils ne peuvent nullement
en &étre des €éléments moteurs et décisifs.

Quant] aux Industriels, techniciens,
anciens fonctionnaires qui gardérent
plus longtemps des priviléges économi-
ques, ils se sont d&ja intégrés au nou-
veau régime ; il faut tenir compte de
'importance politique et sociale qu'a eue

el

cette intégration. Maintenant, ces €lé-
ments ne vont pas se détacher en bloe
des nouvelles couches sociales, mais agir
au sein de celles-ci en méme temps que
des éléments ayant un passé différent.
Peut-étre dans les campagnes le rema-
niement et le mélange ont-ils été moins
définitifs, mais les bourgeols des cam-
pagnes — si 'on peut appeler ainsi les
koulaks — ne se distinguaient pas des
autres paysans par un meilleur niveau
culturel et, isolés dans les campagnes,

“ils ne formaient pas une classe étanche.

Quoi gu’il en soit, ceux qui sont restés
aprés la dékoulakisation font actuelle-
ment partie de la classe paysanne,

On voit par 1& qwil n'y a pas de
bourgeoisie russe dépossédée préte @ re-
venir massivement en seéne en lant que
classe. Tous les éléments sociaux impor-
tants sont ceux qui forment actuelle-
ment les différentes couches de la so-
ciété soviétique - ¢’est A partir de celle-
ci que se différencieraient les couches
eociales de l'avenir. Les couches actuel-
les, méme sf elles comprennent deg &lé-
ments ou des descendants de l'ancienne
minorité bourgeoise, proviennent essen-
tiellement des autres classes, petite
bourgeoise, paysanne et ouvriére —
cette derniére ayant eu au début un
role décisif,



2. - RAISONS POLITIQUES
DE L'APPARITION
DE LA BUREAUCRATIE

Le trait social le plus caractéristiqua
fut la difiérentiation d'une couche so-
ciale qui s'est élevée constamment au-
dezaus des autres. Nous avons vu déja
les causes économiques qui expliquent
son cxistence. Les causes sociales et
psychologiques sont également analy-
gées dans 1a Révolulion trahie : épuise-
mant du prolétariat en individualités et
en énergies aprés les années tendues de
la révolution et de la guerre civile,
déception provoquée par l'absence d'aide
révelutionnaire de I'étranger., Un besoin
général de stabilité isole lea bolcheviks,
qui ne voient de salut que dans une
extension de la révolution, D'autre part,
A cHté d’'un prolétariat ¢ démobllisé »,
au scns propre et figuré, la N.E.P.
redonne de l'importance aux éléments
petits-bourgeois. La construction du so-
cialisme dans un seul pays est acceptée
par ceux qui veulent se faire i eux-
mémes une vie meilleure. Mais pour ce
faire on ne peut pas accepter la loi
commune, il faut s'acerocher & ses privi-
léges, les étendre, s'élever au-dessus de
la masse.

Ne pouvant sgattaguer directement
. aux eauscs économiques de la bureau-
cratisation, Lenine et Troisky préconi-
sent des mesures- politiques espérant
retarder le processus jusqu'a la victoire
du prolétariat étranger. A leurs yeux, le
contre-poison devait venir d'une autre
tenue du parti, du maintien de sa démo-
cratie interne, qui aurait préservé la
classe- ouvriére de l'action dissolvante
des privileéges. Or le parti lui-méme, et
pour les mémes raisons, subit cette
action dissolvante ; ccla se manifeste
par I'établissement comme responsables
@& tous les échelons, non pas des élé-
ments les plus éprouvés, mais de eeux
qui avaient le plus d'inertie, qui ne
demandaient trop de sacrifices ni & eux-
mémes ni aux autres, qui étaient, pour
tout dire, déja bureaucrates. Ces E€lé-
ments se soutinrent les uns les autres
et surent maintenir comme secrétaire
général du parti celui des leurs gui était
en méme temps un bolehevik de la
vieille garde : Staline, Ils portérent un
coup mortel au parti apris la mort de
Lenine, en ouvrant massiyvoment eges
rangs & de nouvcaux éléments, « Il
s'aglesalit, ,explique Trotsky, de résorber
Pavant-garde révolutionnaire dans un
matériel humain dépourvu d'expérience
et de personnalité, et accoutumé en re-
vanche & obélr aux chefs. »

La bureaucratie se développe donc en
importance et en corruption. Trotsky
évalue, en 1936, & 12 ou 156 % de la
population l'ensemble des couches privi-
légiées, Quant A l'inégalité des salaires,
gui est un important symptéme de diffé-
renciation, on sait qu’elle est plus accen-
tude gque dans les pays capitalistes, La
grande masse des ouvriers vit dans des
conditions dont ne se contenteraient pas
les ouvriers des pays capitalistes.

3. - DOUBLE CARACTERE
DE LETAT
BUREAUCRATIQUE

Nous avons vu que la bureaucratie
s'est formée avec les cadres nécessaires
4 la gestion de V'économie, gestion qui,
vu le bas niveau des forees productives,

“entrainait Vaccaparement et la forma-

tion d'une couche privilégiée, aux mains
de laguelle se trouve le pouvoeir d'Etat.
De 14 résulte le double caractére de cet
état :

@) D'ane part il vit de la gestion de
1'économie collectivisée; i1 doit la dé-
fendre; par cette gestion et par cette
défense, il sert les intéréts historiques
du prolétariat mondial, Pour cela, il
employa des méthodes policiéres contre
le reste des anciennes classes (dékoula-
kisation), mdis son arme principale et
progressive, c'est la réalisation des
grands plans quinguennaux qui ont
assla cette économie sur des bases fer-
mes, lui ont donné le poids que posséde
tout régime qui a longtemps fonctionné
et lui ont conquis la confiance du peu-
ple, On doit aussi compter dans la
défense de 1'économie la défense méme
de I'Union soviétique contre I'impéria-
lisme, défense qui est conduite par la
bureaucratie par des méthodes sur les-
quelles nous reviendrons,

b) D’autre part, il doit maintenir les
priviléges de la minorité burcaucratique
et opprimer, pur conséquent, la majo-
rité. Les classcs capiialistes, elles, dé-
tiennent des capitaux qui leur donnent
automatiquement une suprématie écono-
mique et héréditalre. La bureaucratie ne
posséde pas ee privilege économique.
mais tous les autres moyens par lesquels
la bourgeoisie se maintient en tant que
classe, elle les possdéde depuis quelgues
années, Les lois sur I'héritage permet-
tent la transmission de tous l¢s moyens,
donc de toutes les habitudes de confort.
Ce qui est plus important encore, les
récentes lois sur la non-gratuité des
études supérieures vont donner 4 la
bureaucratie le quasi-monopole, et de la
culture et de la technigque. A la suite
du décret du 2 octobre 1910, six cent
mille étudiants de parents pauvres, qui
ne purent pas payer, durent guitter les
écoles. Ces mesures fondamentales dimi-
nueront la concurrence au profit des
enfants des bureaucrates, permettront a
tous leurs appuis de jouer pleinement en
legr faveur et donneront & la bureauera-
tie le priviltge et le prestige de Ia
culture,

Corrélativement, les possibilités cultu-
relles du reste de la population sont
limitées. Il ne faut pas oublier l'essor
énorme que le régime des Soviets et la
bureaueratie elle-méme ont donné & 1'ins-
truction des masses : essor admirable,
intimement 1ié au caractére progressif
de la révolution d’octobre et du nouveau
régime économique. Néanmoins le déve-
loppement culturel est actuellement
freiné par les moyens classiques : la
religion, le culte de la famille et le
rabaissement de la femme, les lois con-
tre l'avortement, sans comptier ung pro-

UARET g S

pagande politique de plus en plus gros-
giére et abrutissante, et la prostration
que provoque l'atmosphére dea flagorne-
rie. de suspicion et de délation, et sur-
tout la suppression de toute l'idéologie
communiste au profit du chauvinisme le

- plus grossier. Les choses sont arrivées

A un tel point que le pacte germano-
soviétique et son cortége de déclarations
scandaleuses ont pu passer sans que se
manifeste d'opposition sérieuse, Parallé-
lement A l'essor de la bureaucratie, la
démocratie disparut de la vie politique.
Le parti, les Soviets, les syndicats, tous
bureaucratisés, cessérent de jouer leur
rble. Le régime politique devint totali-
taire et policier.

Les méthodes policiéres n'ont pas le
role secondaire qu’elles eurent par exem-
ple dans les démocraties bourgeoises au
dix-neuviéme siécle, Plus encore que du
temps des tsars, elles constituent un
des principaux modes d'action du gou-
vernement, La comédie Lragique des pro-
cés de Moscou a été analysée aux points
de vue politique et psychologique. L'ac-
tivité anonyme de la police est encore
bien plus importante. Enfin, les bagnes
prennent une extension terrible, Il fau-
arail vérifier les donnees effara C)
Daniel lLogan, qui chiffrent ent et
15 millions-le nombre des forcats. Des
études de Rousset sur les camps hitlé-
riens, il résulte que tous les camps
comportent des lois propres, qui, auto-

-matiquement, en font des enfers ou tous

les étres dégénérent. Notons que Rous-
set les présente comme la caricature
tragique des sociétés, en particulier des
soclétés modernes bureaucratisées, Les
bourgeols identifient volontiers les régi-
mas de Staline et de Hitler. Au point de
vue économique c’est, nous 'avons vu,
complétement faux. Au point de wvue
policier, et ce point de vue a de I'impor-
tance, c'est juste ; on retrouve dans les
deux cas la haute technique moderne de
T'exploitation matérielle et morale de
1 homma,

4. - CARACTERE
BONAPARTISTE §
DE LA BUREAUCRAT

Dés sa formation, le gouvernement de
cette bureaucratie a joué un grand role
sur les contradictions du régime, les-
quelles, A Il'intérieur des frontiéres,
étaient principalement le déséquilibre
chronique entre villes et campagnes, la
coexistencs des forces vives révolution-
naires qui subsiztaient dans le proléta-
riat, 'inertie du plus grand nombre et
I'hostilité des anciens possédants, qui
m’étaient pas encore intégrés dans les
autres classas. Il apparut ainsi comme
arbitre aveec le caractére d'un bonapar-
tisme : Staline, un des artisans de la
révolution d’octobre, s'éleva au-dessus
des classes libérées par cette révolution
pour les mater.

Aujourd’hui la bourgeoisie intérieure
ne joue plus un role appréciable : ce qui
s’oppose au prolétariat soviétique, c’est
avant tout la bourgeoisie mondiale — et
ce sont ces deux forces que la bureau-




~cratle essale de malintenir en respect,
Napoléon III a aussl, pendant son régne,
maintenu en respect, d'un cbté la bour-
geolsie, qul n'avait pas encore acquis
toute sa puissance, et de l'autre le prolé-
tariat, qui menacait de poursuivre la
révolution. Mais il ¥ a une différence
capitale :  Napoléon I1II arbitra au
profit de la bourgeoisie, qui gardait les
leviers  €conomiques, et jugea plus
prudent de lui laisser le pouvoir politi-
que et militaire, tant gqu’elle ne se sen-
tirait pas assez forte : mais elle se ren-
for¢a peu A peu, le bonapartisme perdit
son utilité, rétrécit sa base et finale-
ment tomba pour laisser place & d'au-
thentiques gouvernements parlementai-
res de la classe bourgeoise. La bureau-
cratie n'est naturellement en aucune
fagon fondée de pouvoir de la bourgeoi-
#le, elle n'arbitre ni ne gouverne en sa
faveur, elle ne lui laisse pas le pouvoir
économique, Hlle est au coutrai~e appa-
rue comme fondée de pouveir du prolé-
tariat : mais celui-ci lui a abandonné,
non seulement le pouvoir politique et
militaire, mais encore le pouvoir écono-
mique ; par suite, il s’est aifaibli peu &
peu, laissant la bureaucratie élargir ses
.um. ée rendre de plus en plus néces-
aalre ot maintenant loin de pouvoir la
renverser, {1 eat obligé de lui confier
plus que jamais la défense militalre du
pays et ln défense de 1'économie collec-
tivisée, Le bonapartisme stalinien ayant
éu une destinde sl différente de celle du
bonapartisme-type dont nous avons
parlé, il en rdsulte que les caractéres de
la bureaucratie stalinienne sont mainte-
nant profondément différents de ceux
des autres bonapartismes, en particulier
au point de vue de la stabilité,

5. - PROBLEME
DE LA STABILITE
BUREAUCRATIQUE

Nous avons vu que la raison d'étre
profonde de la bureaucratie soviétique
réside dans le role économique et politi-
.hue qu'elle joue dans différentes opposi-

tions & l'intérieur de I'U.R.S.S. et dans
le monde. Donc¢ sa durée, sa stabilité
gont lices & la durée de ces oppositions,
en particulier & la durée de la période
cataclysmique pendant laquelle le capi-
talisme, déchiré de contradictions, pro-
longe par tous les moyens son pouvoir
contre le prolétariat encore incapable de
le vaincre, En définitive, c'est le bas
niveau de conscience politique du prolé-
tariat mondial et soviétigue, ajouté a
T'affaiblissement et au désarroi de la
bourgeoisie dans le monde, c¢’est-2-dire
le pourrissement du capitalisme déca-
dent, qui est le facteur essentiel de la
stabilisation de la bureaueratie soviéti-
que, stabilité qui, & son tour, abaisse le
niveau de conscience prolétarien. Nous
savons par ailleurs gue la faiblesse de
la IV® Internationale et la faiblesse du
prolétariat mondial sont intimement
liées. C’est en raisen du caractére tran-
sitoire & 1'échelle historique que 1on
reconnait & cette période, que nous con-
sidérons la bureaucratie comme un

phénomene transitoire & 1'échelle histo-
rique, et gque nous ne proposerons pas
d’appeler la bureaucratie une classe,
C'est parce que cette méme période
s'avére longue que nous avons A consta-
ter une relative stabilité de la bureau-
eratie. Tous les autres facteurs de stabi-
lité et d'instabilité seront les consé-
quences de celle-ei, Nous ticherons de
leur donner leur juste place dans le pro-
cessug général de Ihistoire.

b) Facteurs d'instabilité

La bureaucratie stalinienne n’a son
analogue dans aucun grand pays étran-
ger, et nous verrons dans la deuxidme
partie que, malgré les apparences, cela a
peun de chances de changer — et cela la
rend plus vulnérable.

Au sein méme de la bureaucratie e ls-
tent des tendances divergentes. Jusqu'a
présent la bureaueratie stalinienne,
aprés avoir réprimé toutes les tendances
favorables, méme de loin, & la démocra-
tie prolétarienns, est actuellement capa-
ble de contenir l'aile droite qui eristal-
lise les tendances au retour du capita-
lismes, Mais Staline, en la personne
duquel culmine le caractére bonapartiste
de la bureaucratie, peut disparaitre, et
surtout la tendance capitaliste qui existe
en particulier au sein des kolkhozes est
susceptible d'étre & nouveau favorisée
par les U.S5.A, ol bien des milieux
espérent encore la conquéte pacifique
ou semi-pacifique du marché russe, mal-
gré I'échec de la politique de Yalta. I
semble que la gituation de l'économie
soviétique actuelle soit grave, que le
soutien des capitaux américains soit
plus ou moins indispensable, ce qui ne
peut que renforcer I'instabilité bureau-
cratique et les tendances au retour du
capitalisme.

c) Facteurs de stabilité

Une politique trop agressive de la part
des impérialismes retserre au contraire
les différentes couches sociales autour
de la bureaucratie. C'est ce que fit en
1941 la politique brutale de 1'impéria-
lisme allemand : son terrible coup de
boutoir avait profondément ébranlé la
machine soviétique, Il y avait eu des
redditions massives et un grand désar-
roi a lintérieur, mais, contrairement a
¢e qu'il avait fait en France, Hitler ne
chercha pas & utiliser les divisions, &
encourager les éléments rétrogrades ;
par le pillage des régions oceupées, les
destructions, les atrecités, il fit com-
prendre & toutes les couches sociales,
jusques et y compris les Russes blancs
émigrés, que la défaite signifiait la des-
truction sans espoir. La nécessité de la
défense la plus énergique renforca la
bureaucratie, et trés singulidrement la
bureaucratie militaire. II ne faut pas
négliger 'impoertance de tels facteurs ;
ce sont eux qui ont foreé les Polonais,
pourtant divisés et fascizants, & se dé-
fendre contre les armées hitlériennes ;
ce sont eux qui, dans 1’autre camp, ont
prolongé le pouvoir d'Hitler, auquel se
sont racerochés les Allemands qui, sans

‘l'attitude implacable des alliés, auraient

capitulé,
Cette politique brutals de l'impéria-
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lisme eat un facteur purement externe
el, dans une certaine mesure, accidentel.
Mais si la bureaucratie a résistd a
Vépreuve de la guerre, ¢'est aussi quelle
avait considérablement gagné en stabi-
1ité interne, en particulier depuis 1936,
année olt Trotsky éerivit la Révolution
trahie. Rappelons certains facteurs de
cetie stabilité :

a) Depuis vingt ans la bureaucratie
a étendu et approfondi sa puissance &co-
nomique, politique, militaire et poli-
ciére. Le faselsme a montré a quel point
la possession d'un appareil policier per-
met & une bureaucratie, quelle qu'elle
soit, de prolonger sa propre existence;

b) Elle a augmenté en nombre jusqu'a
comprendre 10 & 15 9% de la population
en 1936 ;

¢) Si le profit n'est toujours pas acecu-
mulé individuellement par chacun des
membres, les lois leur permettent de
transmetire leurs biens 4 leurs enfants;

) Et d'assurer A ceux-cl! le quasi-
monopole de I"instruction,

Ouvrons une parenthése pour répon-
dre a ceux qui ftrouvent gque nous
insistons encore trop sur la stabi-
lité actuelle de la bureaucratie. Le
fait (indéniable que celle-ci a résisté
&  l'épreuve de la guerre, contrai-
rement aux prévisions de la IV® Inter-
natienale, n'est pas reconnu par tous ;
certains arguent des grandes difficultés
actuelles de Staline, du fait évident que
la guerre a aggravé l'antagonisme fon-
damental entre I'UR.S.S. et le monde

. capitaliste ; d’autres vont jusqu'a décla-

rer : ¢ que le dernler rideau de la
guerre impérialiste va se lever 3 (Hirt,
le 18-8-45), que par conséquent le conflit
actuel entre 1'U.R.S.S. et les Anglo-
Saxons fait partie de cette guerre, Com-
ment pourrons-nous progresser théori-
quement sl nous déformons le sens cou-
rant d'une expression pour les besoins
d'une argumentation. Comme si I'on ne
pouvait pas 4 la fois insister sur les
nombreux faits qui confirment et ren-
forcent les anciennes positions de. la
IV* Internationale et analyser en méme
temps ceux gui peuvent modifier nos
conceptions sur certains points impor-
tants. Trotsky lui-méme a montré qu'il
était toujours prét 4 mettre ses propres
conceptions & 1'école de 1'histoire con-
temporaine.

Noug nous refusons d’assimiler systé-
matiguement les pergpectives immédia-
tes aux perspectives historiques et de
négliger des facteurs de stabilité qui
déterminent dans une grande mesure
notre action immeédiate. Nous savons
trop que si nous ne les reconnalssons
pas & temps, et avec lucidité, nous som-
mes condamnés aux erreurs et 4 I'im-
puissance.;‘%&t Jbour cela ‘gue nous
avons été thés étonnés de voir dans une
résolution adeptés par la majorité de la
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le terme de <« clique bonapartiste stali-
nienne ». D'aprés tout ce qusa nous
avons vu, Vépithete de clique w'a-plus
actuellement la wmoindre justification.
Nous attachons d’autant plus d'impor-
tance A ceterme gu'il intervient dans le
mot d'ordre de « renversement immé
diat » que nous critiquerons plus loin.



CHAPTTRE IT1

LES PERSPECTIVES

|. - DIFFERENTES
EVOLUTIONS POSSIBLES

Des caractdres du stalinisme i1 résul-
te qu'un changement de gouvernement
ne sera rien sans un changement de
toute la couche dirigeante.

Les transformations sociales et éco-
nomiques auxquelles correspondraient
un rétablissement du capitalisme ou au
contraire un retour & la dictature du
prolétariat ont été I'objet dans la Révo-
lution Trahie d'une étude qui est encore
valable.

a) Evolutions rétrogrades

Le retour au capitalisme serait une
vraie révolution sociale, changeant les
rapports de propriétés — entrainant un
cortége de famines et autres catastro-
phes. Toutefois il ne pourrait pas si-
gnifier le rétablissement d'upe écono-
mie libérale bourgeoise, ce serait un
retour & l'esclavage du capital dont Ia
forme dépendrait de celle du capita-
lisme mondial. La gtructure totalitaire
et planifiée serait détruite, mais des
gecteurs entiers pourraient passer en
bloc sous la domination de trusts ou
d’Etats étrangers.

Que le capitalisme revienne pacifi-
quement ou derridre des bombes, il ne
se trouverait pas assez d’éléments préts
& remplacer les actuels bureaucrates et
on devrait se servir de ceux-ci. Déji
comme nous l'avons vu, le capitalisme
cherche & attirer dans son jeu une par-
tie de ceux-ci ; on sait qu'il y a toute
une aile droite comprenant en particu-
lier des officlers supérieurs, qui se mon-
trerait préte & sacrifier des atouts es-
sentiels de 1'économie planifiée dans le
compromis avec les impérialistes. Cette
aile droite est actuellement contenue,
mais elle s’appuie sur des forces de dé-
composition non négligeables, sur des
&léments riches chez lesquels la fortune
maintenant autorisée engendre le désir
de g’en servir pour accroitre revenus et
puissance ; les échanges dus & la guer-
re et & l'occupation du glacis, ont ap-
pris & beaucoup de ces riches « l'avan-
tage des placement capitalistes »; &
d'autres éléments ils ont montré gu'en
bien des pays capitalistes le niveau de
vie était supérieur & celui de I'U.R.8.8.
sans qu’ils sachent toujours que le ca-
pitalisme actuel n’est pour rien dans
cette supériorité, Dans les kolkhoses 1'é-
lément individualiste fut toujours fort,
il fut renforcé cependant pendant la
guerre lorsque les kolkhoses avaient le
droit de vendre une partie de leurs pro-
duits & des prix arbitrairement élevés
au marché noir qui était officlel ; il se
renfor¢a lorsque manquérent les machi-

nes qui donnent tout leur seng aux ex-

ploitation collectives. C'est le cas des
régions dévastées d'oft la population
travailleuse a d0 émigrer vers l'est,

mais est revenue alors que le dénue-
ment &tait encore trés grand (6.000
tracteurs sur 90.000 avant la guerre).
On a tiché d’améliorer ces régions par
un pillage systématique des pays du
glacis, mais cela a mal rendu (par exem-
ple les bétes mouraient en route). On
a di retarder la reconstruction des ha-
bitations. II ¥y a un mécontement gé-
néral, exploitations individuelles des
parcelles, danger de désintégration des
kolkhoses, 11 est symptomatique de voir
comment se résoudra cette crise im-
portante, En tout cas, la bureaucratie
n'est pas un tout homogéne, les ecir-
constances la feront craquer inévitable-
ment et, avee la scission, la question de
la propriété des moyens de production
devra se résoudre dans un sens ou dans
l'autre.

Dans toute1’'Union soviétique la guer-
re a4 eu des répercussions étant données
les pertes terribles de 1'économie : 2/3
du charbon, 3/4 du fer et du manganése
produits avant la guerre dans les ré-
gions qui furent occupées. Pendant la
guerre et depuis, 'aide des U. 8. A. est
devenue nécessaire. L’orientation de
I'immédiat apres guerre a changé: a cet-
te époque de cohabitation pacifique avec
I'impérialisme on peut constater des si-
gnes importants favorisant les tendances
capitalistes — lois sur I'héritage, décen-
tralisation et surtout retard & la pla-
nifiecation. Les antagonismes mondiaux
sont tels que cette politique dut céder
le pas A& une politique de fermetd et
d'intimidation. Cela est un riche ensei-
gnement malgré les zig-zags qui peu-
vent A nouveau changer l'atmosphére
politique. Cela prouve — et beaucoup
de témoignages le confirment — que 12
bureaucratie, qui ne croit plus en la
révolution, reconnait tout de méme dans
son ensemble que son économie plani-
fiée est son principal atout sur l'ardne
mondiale.

Ta politique de la bureaucratie join-
te A linertie du prolétariat mondial
peut permettre qu'un jour la pression
¢économique et la menace militaire des
impérialismes dépasse considérablement
les possibilités de défense de I'U.R.8.8.
Les bureaucrates pourront alors se di-
re : « mieux vaut collaborer avec 1'im-
périalisme que mourir » Il pourra ¥
avoir un changement de politique ana-
logue & celui qui accompagna le pacte
germano-soviétique, mais plus accentué
et plus durable,

b) Evolutions progressives

Le retour & la dictature du proléta-
riat entrainerait des réformes économi-
ques importantes, mais pas de révolu-
tion sociale, pas de changements dans
les rapports de propriété. Le proléta-
riat, lit-on dans la Révolution Trahie,
continuerait et poursuivrait a fond l'ex-
périence de 1'économie planifiée. Par
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eontrs, au point de vue politique, 1¢ ré
tablissement de la démocratie proléta-
rienne serait une entreprise révolution-
naire vu la puissance actuelle de la bu-
reaucratie en U. R. 8. 8.

La préparation de la révolution en
U. R. 8. 8. méme doit étre une lutte
constante dont il est difficile de déter-
miner la forme de I'étranger, étant don-
né le caractdre totalitaire et policier
du gouvernement.- Mais si illégale et
primitive qu'elle soit, méme fraction-
née, elle doit £’identifier & la formation
d'un parti révolutionnaire, section rus-
se de la IVe Internationale, naturelle-
ment illégale en U. R. S. 8. Les tdches
transitoires proposées par ce parti se-
ront celles qui, en bien des endroits
pourraient étre immédiatement entre-
prises et feraient avancer le prolétariat
russe vers la prise de conscience et U'or-
ganisation politique sans lesquelles il ne
saura profiter d'aucune circonstance fa-
vorable pour renverser la bureaucratie.
Signalons parmi ces taches immédia-
tes : la défense de I'économie collective
et planifiée contre les tendances capita-
listes et la mauvaise gestion bureau-
eratique ; la révision équitable degpsa-
laires ; la prise de contact avec li;—
tis ouvriers et les syndicats de I’
ger ; la défense de l'internationalisme
prolétarien contre le poison du chauvi-

- nisme ; la lutte pour la rétablissement

des conguétes d'octobre, en particulier
en ee qui concerne I'héritage, l'éduca-
tion, la religion et surtout la lutte pour
le rétablissement de la démocratie pro-
létarienne et soviétique & tous les éche-
lons (légalisation de tous les partis so.
vidtiques).

I1 est trés peu probable gu'une telle
opposition arrive A renverser la bureau-
eratie sang l'aide des mouvements ré-
volutionnaires dans le reste du monde.
I’emprize policiére de la bureaucratie,
infiniment plus efficace que ne 1’était
celle du tsarisme et surtout Ie manque
d'appui international, empécheront un
développement assez fort tant que sub-
sisteront les rapports de forces actuels.

Mais si le travail oppositionnel té
poussé assez, i1 pourra, & la fav

e
changements dans la conjoncture e
diale et singuliérement de vietoires pro-
létariennes dans d’autres pays, ge dé-
velopper rapidement et vigoureusement
et réussir & renverser la bureaucratie.
Done, la préparation du reénversement
révolutionnaire de la bureaucratie pas-
se par la luttie de classes 4 Téchelle
mondiale, et nécessite un niveaw révo-
lutionnaire pas encore atteint. C'est sur
ce point gque le prolétariat étranger a
I'Union soviétique- peut agir en faveur
de son redressement dans la voie du
socialisme, trés efficacement, bien gu’in-
directement. C’est l'organisation de la
lutte révolutionnaire qui est le but im-
médiat du prolétariat mondial. Le ren-
versement révolutionnaire de la bureau-
eratie qui doit en &tre une conséquence
ne peut pas étre envisagé dans I'immé-
diat, pas plus qu’on ne peut envisager
le renversement immédiat de certaines
bourgeoisies bien enracinées.

Or, dans la résolution dé&jA citée de
la conférence internationale d’avril 1946



nous lisons, en caractdres gras (c'est
nous qui soulignons) « Tout en 'appe-
lant (le prolétariat soviétique) au ren-
versement immédiat de cette derniére
(la bureancratie stalinienne), ta IV* In-
ternationale ne revise pas Sa position
sur P'U. R. 8. 8. en tant qu'Etat ouvrier
dégénéré ». Bt plus haut : « Ainsi lo
meilleure défense de TU. R. 8. 8., plus
que jamais, passe par la lutte pour le
renversement immédiat de 1a clique ho-
napartiste stalinienne, et la propagation
de la révolution prolétarienne ». Le mot
d'ordre de renversement immédiat, est
done nettement exprimé; or nous avons
vi qu'il est actuellement absurde. Il a
I'air moins absurde si 1'on remplace
bureaucratie par T'expression ¢ clique
ponapartiste stalinienne » car le ren-
versement d'une ¢ clique » s'envisage
plus facilement. Mais comme nous l'a-
vons vu la bureaycratie n’est pas une
clique.

On peut dire que c’est une question
de rythme plus ou moing bien apprécié
mals nous constatons, une fois de plus,
que les appréciations de rythme peu-
vent avoir une trés grande importance

porte selon nous de redresser une
vion qul a &té trop rapidement adop-

4 la conférence, les discusions
n'ayant pu &tre assez poursuivies.

2. - APPLICATION
AU PROBLEME
DE LA DEFENSE
DE L'U.R.S.S.

On emnlole souvent l'expression :
¢ Nous défendrons 1'U. R. 8. 8. parce
que ¢’est un Btat ouvrier quoique dégé-
néré » on blen « pour ee qul reste de la
révolution d'octobre ». 11 importe d'une
part, de savolr ¢ce qu'on entend par ces
expresslons, et d'anutre part, de savolr
que ce n'est jamala le passé que l'on dé-
fend mals les possibilités que recdle
I'avenir. C'est une évidence que les
phraséologles conservatrices ont intérét
cher.

Nous disons donc gu'il existe en
. R. 8. 8. un systéeme économique pro-
gressif gui est bien une congéquence
de la révolution d’octobre. C'est un sys-
tdme bien mis en marche et qui a déja
une telle solidité que Hitler dans les
pays conguis n'est pas arrivé 4 établir
A sa place une autre systéme économi-
que. Nous voulons que ce systéme sub-
slste ear il représente un progrés sur
toutes les autres économies du monde
et qu'il contribue, malgré ses imperfee-
tiong, & maintenir le niveau technique
at culturel de I'humanité. De plus, il est
pusceptible d'étre un facteur trés favo-

rable dans la révolution mondiale car
il permettra au prolétariat révolution-
naire de prendre le pouvoir sans pro-
voquer des bouleversements économi-
ques et des crises de production et il
aidera ainsgi les pays oll ces bouleverse-
ments et ces crises n’auront pu étre
évités,

Nous voulons aussi qu’il subsiste car
ga chute ouvrirait ur grand marché au
capitalisme mondial, ce qui prolonge-
rait son existence,.

A ce point de vue, sa défense comme
celle des peuples coloniaux, n'est qu'une
forme d’attaque contre le capitalisme,

Done, en ce qul concerne I'UR.S.S.
elleeméme, c'est essentiellement -sa
structure &conomigue et soclale que
noug voulons défendre.

b) Défense actuelle de I'U. R. 8. 8,
contre l'impérialisme. — Le probléme
dépend essentiellement du danger que
¢ dans I'immédiat » on considére le plus
grand pour I'Union Soviétigue. La en-
core, il faut mettre & part la position
du prolétariat russe : il n'ignore pas
la menace d’agression armée que 'impé-
rialisme fait actuellement peser sur tou-
tes les couches soclales de I'U. R. 8. 8.
en méme temps gue sur son Economie,
11 1a néglige d’autant moins gque son
action ne vise pas au renversement de

I'économie du pays contrairement a l'ac~

tion révolutionnaire en pays capitaliste,
mais bien an renforcement de celle-ci.
Toutefois, l'adversaire actuel, présent,
« immédiat » est la bureaucratie et il
ne doit pas, sous prétexte d'un front
unique nécessaire, faire la paix avec
elle, mais doit mener systématiquement
le travail d’opposition dont nous avons
parlé, ,

Tout autre est le probléme de défense
actuelle qui se pose au prolétariat des
pays impérinlistes. A part celui des ré-
gions occupées dont nous parlerons ul-
térienrement, il n'a pas de contact avec
1a bureaucratie, lintermédiaire des
bonzes des partis communistes étant
inutilisable. Il a par eontre un contact
direct avee le grand ennemi de 1'écono-
mie collective, Pimpérialisme mondial.

I1 constate surtout legs préparatifs
diplomatiques et militaires (exemple :
I'expérience de Bikini) de l'agression
armée. Or, une telle agression vise,
en fait, la bureaucratie en méme temps
que I'économie qu'elle gére. Done, tel
qu'il se pose, de la maniére la plus
actuelle et la plug simple, tel gu'il est
pratiquement ressenti par les couches
progressives des pays impérialistes, le
probléme de la défense de I'U. R. 8. 8.
confond pratiquement, dang une méme
défense, l'économie planifiée et la bu-
reaucratie stalinienne, que "cette dé-
fense soit envisagée par des manceu-

* yres-au sein des gouvernements ou par

les méthodes de classe que nous pré-
conisons (et qui, ultérieurement, per-
mettraient le renversement révolution-
naire de la bureaucratie). Or, nous som-
mes « pour » l'économie planifiée et
« contre » le bureaucratie stalinienne.
Lequel des deux facteurs l'emporte-t-i1?
C'est 14 le grave probléme que pose la
défense de 1'U. R. 8. 8. actuelle, par
1e prolétariat des autres pays, problémsa
que l'on ne peut pas éluder par de
subtiles distinctions. Notre position est
celle que Trotsky formulait & la veille
de la guerre & peu prés en ces termes:
« Notre lutte contre la bureaucratie est
subordonnée a la défense de I"économie
collectivisée en U. R. 8. 8. » et il ajou-
tait : « La défense de ceite économie
est elle-méme subordonnée 3 la lutte
pour la révolution mondiale ».

o) Défense de I'U. R. S. 8. & I'échelle
historique. — L'U. R, S. S. et son éco-
nemie ne pourront pas se maintenir in-
définiment dans I'équilibre actuel et
finiront par tomber inéluctablement sl
la victoire de la révolution proléta-
rienne n'instaure pas le socialisme mon-
dial,

C'est A cette vérité que correspond
1a derniére phrase citée. C'est elle qui
expliquera que nous puissions aller par-
tnis, & l'encontre de la riéfense milj-
taire immédiate de I'U.R.8.8. Pour les
questions imjycriantes, cela peut se pro-
tduire méme en temps de ;uerre (défai-
tisme révolutionnaire dans les pava al-
liés de 1'U. R. 8. S.) ou loraque I'U R
S8, S, est fortement menatée par luaa
fmpénalismes (nous sout:asng en €2
moment Ies prolétaires des pays du gh-
e méme lovsgu'ils g’opposant & 1'U R.
8. 8). Ev'darmment quand VU, R. 8. 8
eat cn danger, on ne risque d'affaibiir
sa puissance que dans des cas trés im-
portants de lutte de classes. Par 1'appli-
cation de cette hiérarchie d’importan-
ces, la défense de I'U.R.S.S. n’est qu'une
pavtia de la lutte pour 'a révolution
mondiale, mai- il reste & lul donner sa
insie place dans cette lutte, ce qui eat
extr®mement délicat. Nous critiguerons
plus loin un aspect du texte d'octobus
1945, de Leblane, selon laquelle la dé-
fengse de 1'U. R, 8. S devrait actuelle-
ment primer tout autre chose.

Quelles que soient nos discuss‘ons,
nous devons constamment expliguer
que c’est la lutte des classes, la lutte
pour la révolution mondiale qui domine
tout, Pour reviendre dans sa forme une

+ phrase du SE, citée au paragraphe pré-

cédent, nous dirons que la défense de
I’'U. R. S. S. a I'échelle historique passe
par la lutte pour la révolution mondiale
et |le renversement de la burcaucratie
stalinienne.



DEUXIEME PARTIE

LE ROLE DE L’U.R.S.S. DANS LE MONDE

CHAPITRE I

LE DOUBLE

CARACTERE

DE LA POLITIQUE

EXTERIEURE

La politique étrangére de I'Unlon so-
viétique est caractérisée, d'une part, par
son antagonisme vis & vis des pays
capitalistes, et d’autre part, par son
hostilité envers la révolution mondinle,
Cela correspond & ce que nous avons ap-
pelé, avee Trotsky, le double carac
tére de I'Etat bureaucratique qul gére
une économie planifide non capitaliste
et qui en méme temps poursull une po-
ltique intérieure contre-révolutiotnalre.

De cette opposition simultandée aux
deux granded forees historiques entro
lesquelles ae Joue le sort du monde ré-
sultent les caractdres de In politigue
extdérieuro du Kremlin ; oscillations
« centristes » entre un ultra-gauchisme
qul fut poussé¢ A l'extréme vers 1980 et
un opportunisme qul alla jusqu'a con-
clure le pacte germano-soviétique de
1039 ; contradictions, instabilité révé-
lant gue cette politique d’6équilibre est
sans issue.

a) Cet antagonisme a pour causes :

1 — Le fait que Péconomie planifiée
ferme le marché russe aux entreprises
¢apitalistes a2 une période ot les con-
tradictions internes du capitalisme ge
wanifestent plus que jamails par I'im-
poseibilité de répartir 1z production sui-
vanlt un plan et pa: la nécessité de
trouver toujours de nouveaux marchés.

2. — L'impossibilité du soclalisme
dans un seul pays :

L’économie planifiée permet la répar-
tition traditionnelle des produits et
évite, dang une trds grande mesure, la
conrse aux marchés extérieurs. Mais
cela n'entralne nullement que 1'UU, R.
8. 8, puisse joiuier le reste du monie:
elle a, en effet, besoin de produits
étrangers , d'aide technique, ete. et sur-
tout, elle subit la pression constants
d2s Impérialismes et cela 'empéche ra-
dicalement de se Svelonprr Larmonieu-
gement : le rythme de la course aux
armements est fixé par le haut niveaun
technique des grands pava capitalistes,
T'Allemagne, avant cette guerre. et,
maintenant, les Etats-Unis ; ce rythme,
bien trop rapide pour I'économie sovié-
tique est Yune des raisons fondamen-
tales de son déséquilibre, de I'impossi-
bilité ot elle se trouve d’élever le ni-
veau de vie des travallleurs et de se
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transformer progressivement en une
deonomie socialiste.

Cependant I'économie planifiée a une
telle supériorité sur I'économie capita-
liste que, en temps de paix, I'U, R. S. 8.
tend malgré toul & rattraper son retard
deonomique initial ; mals, pour ne pas
g0 lalgser attraper, les impérialismes ne
reculeront devant aucun moyen, y com-
pris la guerre, La deuxidme guerre mon-
diale #'est déclenchée entre deux blocs
impérialistes, maig on salt que I'une de
#o8 raulsons fut la nécessité pour les im-
périnllsmes de l'un et Vautre bloc de
briser l'essor do 1'économie soviétique
Quant d Ja trolsidme guerre mondiale,
on lul donne déji ouvertement ee but,
Nous voyons que, quelques formes que
pulssent prendre les déclarations de
guerre, 'impérialisme a la position of-
fensive et I'U.R.S.8,, la position défen-
sive.

Les positions actuzlles

La derniére guerre a profondément
modifié les positions respectives de 1'U.
R 8 .S. et des grands impérialismes :

1. — L'impérialisme allemand est bri-
86, or, il représentait 'arme de choe du
capitalisme contre I'Union Soviétigue.

I’Europe est partagée, en une partie
dont 1'U. R. S. S. tiche de faire une
zone de protection, un « glacis », et une
partie qui pourra tomber sous Vin-
fluence des U. 8. A., mais qul n'aura
plus la puisance offensive propre de
I"lmpérialisme allemand. Or, malgré I'a-
viation et la bombe atomique Pinvasion
militaire reste un facteur essentiel dans
la guerre. Done la chute de I'impéria-
lisme allemand représente un immense
avantage pour I'Union Soviétique.

2. — Avant la guerre, 'un des atouts
les plus puissants de 1'U, R. 8. S. était
la rivalité mortelle des grands impéria-
Hsmes entre eux. Sa diplomatie g'appll
quait, avant tout, & jouer des rivalités
constantes de manidre & empécher la
formation d'un grand bloc antisoviéti-
que. Or, aujourd’hui, ces rivalités econ-
tinuent mais’ leur portée a infiniment
diminué du fait qu'elles ne portent que
sur des questions secondaires relative-
ment. aucun impérialisme ne pouvant
songer 3 détréner l'impérialisme yan-
kee. Au contraire, ils dépendent tous, A
un point vital, de celui-ci et ils le sul-
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vront nécessairement dans sa politique
antisoviétique, On peut le constater dés
maintenant... La guerre en assurant une
hégémonie absolue a [Iimpérialisme
américain a constitué, en fait, le bloe
antisoviétique ; c’est 13 une immense
défaite politique pour I'U. R. 8. 8.

3. — La position économique actuelle
de I'U. R. 8. 8. résulte de facteurs con-
tradictoires : d’une part le développe-
ment de la production en temps de
guerre, la création d’industries et de
régions industrielles nouvelles, l'ac-
croissement de la technique et de la
valeur des cadres, les progrés de la
planification ont fait de la Russie la
deuxiéme puissance du mionde, en mé-
me temps qu'ils Iul permettent de
se reconstruire plus vite que les pays,
méme moins détruits, de I’'Europe occi-
dentale ; mais d'autre part, les pertes
économiques et humaines dues 2 la
guerre (10 & 20 millions d’hommes sont
morts ; des régiong industrielles entid-
res sont détruites) sont catastrophiques
et accroissent 1'écart par rapport aux
U. 8. A, dont le développement a été
extraordinaire pendant cette guerre (les
indices généraux de production qul
étaient dans le rapport de 6 & 10 pour
U. R.-S. 8.-U. 8. A. sont passés dans le
rapport de 2,5 & 10).

Il faut avoir présents & l'esprit tous
ces changements., mais nous n’essaie-
rons pas de les peser entre eux pour
répondre en une phrase a la question,
d’ailleurs mal posée, de savoir si I'U. 1.
B5. 8. a ¢« gagné ou perdu » & cetle
guerre, Nous ne partageons nullement,
conmme nous le verrons plus loin, I'op-
timisme des sphéres staliniennes et sta-
linisantes. Mais nous nous refusons A
accepter la position de G. Hirt qui dé-
clare (« IV® Internationale » de février
1946, pajze 13) : « La Russie soviétique
a gagné la guerre contre une partie de
la bourgeoisie mondiale, mais elle a
perdu la guerre contre l'ensemble de
la bourgeoisie mondiale ». Ce qui nous
choque, ce n’est pas que Hirt considére
que les désavantages l'emportent sur
les avantages. C'est qu'il confonde en-
core pour les besoins de son argumen-
tation, la deuxi®me guerre mondlale
avec la lutfe bien plus longue et pas
encore finie de I'U. R. 8. S, et des im-
périalismes.

C'est l'antagonisme fondamental en-
tre I'U. R. S. S, et les impériallsmes
alnsl que la rapide formation du bloe
antisoviétique qui explique que, das la
sortie de la deuxidme guerre mondiale
la scéne politique soit dominée par le
danger d'une troisidme guerre mondiale
qui sera encore impérialiste en ce sens
que les Etats-Unis poussés par les con-
tradictions capltalistes chercheront 3
s'ouvrir le marché russe,




Il. - HOSTILITE
DE LA BUREAUCRATIE
A LA REVOLUTION
MONDIALE ET POLITIQUE
DES PARTIS COMMUNISTES

Nous avons vu qu'une des raisons
d'étre de la bureaucratie soviétique
6talt Toppression de ln majorité des
masses travailleuses de 1'Union Sovié-
tigue, Une poussée de ces masses pour
rétablir la démocratie prolétarienne jet-
terait a terre les priviléges des bureau-
crates, Or, une telle poussée libératrice
rulvrait infailliblement une victoire de
1a révolution prolétarienne en Europe.
L'hostilité & la révolution mondiale est,
pour la bureaucratie, une attitude vitale
¢t nécessaire pour sa propre défense
¢n tant que caste dirigeante. C'est une
pltitude naturelle. La bureaucratie qui
fére 'économie d'un point de vue stric-
tement nationaliste, a, elleméme, un
caractére essentiellement nationaliste,

rait incapable de diriger la révolu-
,proléturtenne gul nécessite une po-
litlque internatignaliste. Les bureaucra-
irg étanl des parvenus et des privilé-
glés seralent incapables de se consa-
erer A Ia thehe de la libération des peu-
plea, Non qu'ils solent techniguement
fncapables de faire des plans A longue
échéanee : Ia planification, la prépara-
tlon et la conduite de la guerre témoi-
gnent de leurs capacités, Mais on ne
prépare pas la révolution sans avolr
confiance dans le prolétariat lorsqu'on
n acquis sa propre situation en oppri-
mant .en’dulmnt. en méprisaant les tra-
vallleurs, On a, au contraire, conflance
dans la pulssance de la technigque, des
armes, de la police, de la ruse politique,
de la propagande la plus abrutissante,
Toutes les méthodes d'action de la bu-
reaucratie du Kremlin sont contre-ré-
volutionnaires, L'une des plus importan-
tes ost [|'étouffement dans tous les

§ du sens de classe au profit du
Q‘vlnlume le plus abject.

‘étouffement de la tévolution prolé-
tarienne fut un but inavoué qui se ca-
cha derridre différents prétextes : pen-
dant la guerre d'Espagne, les mesures
révolutionnaires risquaient, disait-on,
d’affaiblir la défense contre Franco ;
npendant le Fromt populaire, elles ris-
qualent, parait-il de provoquer l'inter-
vention de Hitler ; le pacte germano-
soviétique et les monstrueuses manceu-
vres qui 'accompagnérent — arrét de
Ia lutte idéologigque contre le nazisme,
orientation pro-capitaliste — furent per-
pétrées au nom de la défense de 1'U. R.
8. S.; pendant la guerre aucune propa-
gande révolutionnaire ne fut faite en
Allemagne et la III* Internationale fut
d!ssoute sous prétexte d’'assurer l'union
fdes Alliés. Depuis la libération, le parti
communiste chinois fut, une fois de
plus, lAché en faveur de 'r'chang Kal
Chek ; le prolétariat grec fut livré
gang secours 4 la féroce répression de
I'impérialisme anglais ; leg luttes socia-
les furent sabotées sous les prétextes
les plus divers : défense de I'U. R. 8. 8.,

erainte d=s U. 8. A;, nécessité de « pro-
duire », ou sous le simple prétexte que
ce n'est pas le moment. C'est, au fond,
sans aucun prétexte que Thorez a pu
imposer le désarmement des milices, la
collaboration avec-le M. R, P. ete., ot
¢'est un indice des plus graves. Les zig-
zags de la politigue des partis commu-
nistes, les douches écossaiseg qu'elle a
fait subir aux adhérents, les compromis-
sions idéologiques qu’elle a exigées
d'eux (en particulier au moment du
pacte germano-soviétique), la propa-
gande chauvine, les a désarmés idéolo-
glquement, démoralisés, leur a fait per-
dre confiance en leurs propres forces
au profit de la confiance en larmée
rouge aujourd'hui — mais demain peut-
étre au profit de n'importe quel bona-
partisme cu fascicme,

Cette influence fut contrecarrée par
la chute de Hitler et de ses vassaux qui
fut comprise et resgentie par les travail-
leurs d’Europe comme une libération
qu'ils ont voulu exploiter pour aller
plus loin, ce gui était le seul moyen de
prévenir oppression des impérialismes
anglo-saxons et leurs vassaux. L'évolu-
tion actuelle de I'Europe résulte de ces
contradictions objectives et subjectives.
Mais il apparait dés maintenant que la
bureaucratie soviétique a été fondamen-
talement incapable d’utiliser les circons-
tances ~exceptionnellement favorables
que l'aprés-guerre a créées dang le
monde entier pour renverser le capita-
lisme mondial, son ennemi, JL.a raison
profonde en est, nous l'avons vu, son
incapacité et sa crainte de la révolu-
tion mondiale. Son influence sur les
masses travailleuses s'est exercée a
chaque instant et dans chaque pays con-
formément aux intéréts immédiats de
la diplomatie soviétique sans perspec-
tives sociales — ginon le maintien en
équilibre instable de pseudo démocra-
ties bourgeoises — Dans I’ensemble,
elle a favorisé le capitalisme aux dépens
des possibilités révolutionnaires, Le dis-
cours d'Ivry, par exemple, a fortement
aidé I'Etat francais 4 dissoudre les mi-
lices ouvriéres et & reformeér son appa-
reil coercitif.

Au fur et & mesure que se poursuit
cette politique, la latitude d'action et
msme de manceuvre diminue pour les
partis communistes, Leur abandon de
de toute véritable lutte de classe, leur
chauvinisme, leur inféodation a4 1'U. R.
8. 8., leur bureaucratisation, leur inter:
disent tout mouvement sérieux vers la
gauche. Si dans cette vole, des commu-
nistes faisaient autre chose qu'une op-
position stérile — comme actuellement
en Angleterre — ou une politique aven-
turiste, si la pression des juasses les
engageait véritablement sur une voie ré-
volutionnaire, ils seraient automatique-
ment freinés, combattus, désavoués par
leur bureaucratie et devraient s’incliner

ou passer scus un autre drapeau. La-

récente maucevvre gauchiste gqui a pré-
cédé les élections francgaises du 2 juin
est symptomatique ; elle n'a qu'une en-
vergure extrémement limitée, ne cher-
che qu'd étre un moyern de chantage et
sera stoppée un jour ou l'autre, sans
doute rapidement.

Ll o

Les partis staliniens et leur bourgeoisie
nationale

A la suite de déclarations du commu-
niste américain Browder, Trotsky avait
déclaré, avant 1939, que la perpétuelle
capitulation des P. C. devant leur bour-
geoisie, leur collusion avec le nationa-
lisme et Pimpérialisme les améneraient,
de plus en plus, dans des circonstances

décisives olt il faudrait choisir entre

U, R. S. S. et leur impérialisme, a
choisir ce dernier. L'exemple de la
guerre de 1939 a, dang une certaine me-
gure, confirmé (Gitton, Clamamus) dans
une trés .grande mesure infirmé (Du-
clos. Thorez, Marty) ces hypothéses. Il
faut, aujourd’hui, voir clairement la si-
toation : la bureaucratie supérieure des
P, C. est entigrement inféodée a la bu-
reaucratie stalinienne et fait sa politi-
que, quelleg qu'en sofent les contradie-
tions et les difficultés. Par contre. les
cadres moyens ci inférieurs, la masse
des adhérents sont trés tiraillés enire
leg intéréts contradictoires et trés in-
fluencés par le nationalisme. Cette si-
tuation actuelle n'a 1ien d’éternel. La
participation ministérielle, la collabora-
tion avee la bourgeoisie sous une forme
trés zénérale est un facteur de dégé-
nérescence rapide pour tous les cadres
staliniens,

Donnons un exemple, C'est en parfait
accord avec Staline que les dirigeants
communistes francais et allemands
jouent des politiques opposées au sujet
de lV'Allemagne, que les enmmunistes
italiens et yougoslaves se disputent
Trieste, parce qu'il entre dans le jeu
stalinien d’attirer les masses petites
bourgeoises, d'exercer un chantage na-
ilonaliste sur la bourgeoisie, etc. Mais
les masses communistes de ces divers
pays sont trés démoralisées par cette
politique ; les intellectuels et ouvriers
communistes francais ou italiens ne
comprennent pas et désapprouvent la
position de M. Molotov sur la Ruhr oun
Trieste.

Le chantage & V'action des masses ne
prend plus sérieusement sur la bour-
geoisie qui sait que la bureaucratie
craint autant qu'elle une action vrai-
ment révolutionnaire des masses, La
bourgeoisie sait inaintenant qu'elle peut
sans craintes accepter la collaboration
gouvernementale des partis communis-
tes et en tirer profit : les ministres
communistes se chargent des téches
gouvernementales les plus ingrates : la
parti, par l'i;termédiaire des syndicats
ou directement exhorte les ouvriers a
« produire » espérant aider le capita-
lisme indigéne & échapner a la tutelle
américa’ne — comme g'il en était capa-
ble, méme en tirant toute la plus-value
possible du travail ouvrier -—— Bref, le
P. C. participe a la gestion d’une écono-
mle capitaliste ruinée et pourrie, com-
me le fil la social-démocratie allemande
aprés 1918, Par cette gestion, il se dis-
crédite aux yeux des masses. Ceci & tel
point que, dans un avenir pesut-&tre pro-
che, la réaction sera capable de déve-
lopper I'état d'esprit anticommuniste et
antisoviétique ém'nemment favorable &
lintervention contre 1'U. R. 8. 8. En
laissant dans beaucoup de pays d'Eu-



rope oceldentale une partie du pouvelr
aux partis eommunistes la réaction au-
Jourd’hui trds affaiblie, a reculé pour
mieux sauter. Dans les pays anglo-
saxons, on observe un essai de raidisse-
ment dans l'attitude des P. (., mais,
comme nous l'avons vu, ceux-ci sont
voués & I'impuissance. lls pourront, tout
au plus, se lancer dans un aventurisme
dangereux pour les masses et pas pour
le capitalisme, :

La crise future du stalinisme

La politiqie actuelle des P. C. vise
& retarder la guerre et & défendre les
intéréts de la bureaucratie soviétique
par des méthodes qui g’interdigent d’a-
boutir & leur ach&vement logique, la ré-
volution prolétarienne. Par la méme,
elles signifient un perpétuel équilibre
aur une lame de couteau, et ne peuvent

L)

durer qu'un temps limits : si elles dear-
tent effectivement la révolution, elles
am@neront inéyvitablement 1a victoire
de la réaction.

Ces armes que constituent les P. C.
et I'influence morale de I'U. R. 8. 8, la
politique de celleci les use lentement
mais inéluctablement. A ceux auxquels
la puissance actuelle des partis com-
munistes fait 1llusion, nous rappellerons
la, puissance de la_social-démocratie al-
lemande aprés l'autre guerre et la con-
fiance en l'avenir qu'elle inspirait.
Aprés avoir régné pendant une décade,
elle s'est effondrée devant I'hitlérisme &
I'arrivée de la crise, et d'un effondre-
ment “sans précédent dans 'histoire.
Qu'une crise brutale arrive dans quel-
ques années et jeite des centaines de
milliers  de chémeurs sur le pavé, les
P, C. subiront le m&me sort.

CHAPITRE 11

L’EXPANSIONNISME SOVIETIQUE
ET LES IMPERIALISMES

I. - CAUSES DE
L’EXPANSIONNISME
SOVIETIQUE

Rappelons les nécessités dont découle
cet expansionnisme :

a) Nécessités stratégiques
' et diplomatiques

Elles sont les plus importantes. La
bureaucratie doit assurer la défense mi-
litaire de I'U.R S.8. Elle tiche, pour cela,
d’établir derridre ses frontiéres un gla-
cis stratégique desting, d’une part, &
g'assurer fermement certaines positions
importantes et & desserrer le cercle des
positions stratégiques que les U.S8.A. 6ta-
blissent tout autour de 1'Union soviéti-
que, d'autre part, & retarder, en cas de
guerre, l'arrivée des armées ennemies
sur son propre sol. La profondeur que
les armées ont & franchir est un @16
ment militaire important, mais le souci
que cette profondeur soit franchie en
territoire non russe est symptomatique
de la dégénérescence nationaliste de
T'U.R.S.8. Des nécessités diplomatiques
tout & fait analogues A ces nécessités
stratégiques poussent I'U.R.S.8. & g'as-
surer — par des moyens diplomatiques
et par Uintéermédiaire des partis commu-
nistes — de Pinfluence dans les autres
pays afin que ceux-ci ne puissent pas
avoir de base d'attaque contre elle.

b) Nécessités économiques

Nous avons vu qu'un développement
harmonfeux de I’économie russe est im-
possible, non pas tant & cause de l'in-
suffisance de ses ressources maturelles
dque pour-deux raisons politiques d’ail-
leurs liées entre elles : d’une part, la
gestion de la bureaucratie gui, par sa
nature méme, est incapable d'utiliser au
mieux-la main-d’euvre et lés ressources

»

naturelles du pays et s'approprie une
part importante du revenu national, et,
d’autre part, la pression des pays impé-
rialistes ; c'est elle gui a provoqué la
guerre, l'invasion, la destruction d'une
partie de la main-d'cuvre et du poten-
tiel industriel ; en temps de paix, elle
impose & 1'économie soviétique un ryth-
me beaucoup trop rapide, en particulier
une course aux armements qui provogue
un déséquilibre chronique aux dépens
du niveau de vie des travailleurs dont
I'amélioration pourrait seule accroitre le
faible rendement qui est une des gran.
des tares de 1'économie,

C’est la nécessité de renforcer au jour
le jour cette économie déficiente qui
pousse I'U.R.S.S. & pratiquer dans les
pays oceupés une politiqgue de prestige,
de démantélement d'usines, peu favora-
ble au développement de son influence
dans ces pays.

Daniel Logan, dans I'article de « IV*In-
ternationale» de février 1946 analyse ce
renforcement de l'expansionnisme éco-
nomigue, le montre 1ié A une déficience
chronique de I'économie et, sans le con-
fondre avec I'impérialisme d'origine fi-
nanciére, il propose de 'appeller « im-
périalisme bureaueratique s, le mot im-
périalisme étant employé volontaire-
ment pour indiquer gque I’expansion-
nisime a des causes économiques,

Cette proposition mérite d'étre dis-
cutée. Nous ne nous y rallions pas pour
€3 rajsons suivantes :

a) Les causes économiques de 'expan-
sionnisme (gestion : bureaucratique de
P'économie, déficlence économique chro-
nigque- et bas miveau culturel dus a la
bureaueratie) sont moins Importantes
que les causes diplomatiques et poiiti.
ques, Alors qu'au contraire I'impéria-
lisme financier des pays capitalistes a
une base économique, qui dicte les atti-
tudes politiques ;

U) La nature économique de l'expan-

gionnisme soviétique (qu! s'est traduite
surtout par des plilages et démantdle-
ments d’usines) m'a aucvn rapport avee
la nature économigue de I'impérialisme
capitaliste (qui se traduit au contraire
par une mise en valeur des territoires
conquis, une exportation des capitaux et
des machines). Drailleurs, la politigque
impérialiste es% liée inévitablement au
développement €conomique en régime
capitaliste ; au contraire, I'dconomie
planifiée soviétique peut, dans certaines
circonstances favorables, se développer
sans expansionnisme ;

¢) 11 est trés important de lutter con-
tre la confusion idéologique sous toutes
ses formes. Ne. serait-ce que pour bien
marquer l'antagonisme entre I'UR.S.8.
et les pays capitalistes, le terme d’impé
rialisme doil 8tre rejeté,

I - LU.RS.S. ET LES
IMPERIALISMES DEPUIS
LA FIN DE LA GUERRE

Nous avons vu que, malgré son carac-
tére expansionniste, I'U.R.S.S. est, dan
I'ensemble, sur la défensive, vis-d-vis d
I'impérialisme américain. Cela domine
leurs conceptions respectives de la « troi-
siéme guerre mondiale » et leurs rap-
ports depuis la fin de la deuxiéme. Ceux-
ci ont été bien décrits par E. Germain
dans un article de 'Avant-garde belge
repris par la Vérité (nous ne sommes
d'ailleurs pas d’accord avec toutes ces
appréciations). Pour la fin 'de la guerre,
il distingue une premiére période domi-
née par la politigue dite de Yalta. Celle-
el visait & 1a cohabitation pacifique de
I'U.R.S.8. et des impérialistes. L’'écono-
mie sovidtique devait se rétablir avee
Taide économigue des U.S.A. : corrélati.
vement, la politigue intérieure de 1'U.
R. 8. 8. se relachait toujours plus : ae-
centuation des priviléges, réconciliation
avec les Russes blancs et surtout décen-
tralisation, retard apporté a l'établisse-
ment d'un plan quinguennal,

Le monde fut courtoisement partagé,
& Yalta et Téhéran entre les « Trois
Grands », en zones d’influences, c’est-a-
dire de brigandage et de répression. Les
Anglo-Saxons déclarérent renoncer 2a
¢ leurs intéréts » dans le glacis soviéti-
que, I'U.R.S.S. ferma les yeux sur la fa-
rouche répression impérialiste en Gréce
et en Extréme-Orient. Cette politique
semble avoir été adoptée avec une rela-
tive sincérité par Staline ; elle est en
conformité avec son désir d’éviter les
révolutions, de continuer autant que
faire se peut, & construire son soi-
disant socialisme en un seul pays ;
son cynisme méme le préparait a &tre
la dupe de I' « idéaliste » Roose-
velt, C'est dans ces circonstances que le
partl eommuniste américain (dirigé par
Earl Browder) a prononcé son auto-dis-
solution et a développé une théorie
extraordinaire de collaboration pacifique
avec le grand capital américain. Yest
aussi & cette épogue que fut dissoute
la III* Internationale. ,

La seconde période est la faillite de
la politique de Yalta qui entraine un



changement {mportant dans toute la po-
litique stalinlenne, La politique de Yalta
€tait impossible. Cela sautait aux yeux
du point de vue théorigue et les falts ne
tardérent pas & le confirmer. Germain
décrit les démarches alliées en vue de
grignoter le glaeis et d’assurer un solide
encerclement de I'U.R.S.S. L'influence
soviétigue diminualt en Europe occiden-
tale au profit de l'influence plus ou
moins directe des Etats-Unis. Les partis
communistes virent leur influence dimi-
nuer dans plusieurs pays au profit des
partis d’ordre et de religion : en Au-
triche, elle s'effondra. Il faut aussi ajou-
ter que les Soviets, aussi bien que les
Anglo-Saxons eapéraient que la recons-
truction russe g’opérerait avec 'aide de
capitaux anglo-saxons, sur une grande
€échelle. 11 s’est avéré que les conditions
mises par les deux partenaires & cette
coopération économique signifiaient une
inconciliable contradiction. La faillite
de la politique des crédits américains
fut grandement & Vorigine de la faillite
de la politigue de Yalta. Germain dit
que cetle perte d’influence a aussi eun
lieu au profit des tendances révolution-
aires : mnous soulignerons, au con-
,Qaire, le fait que ces tendances, sur-
ont dans leurs formes organisées, n’ont
pratiquement pas progressé et que c'est
au profit de la réaction que les partis
communistes baissent., La faillite de la
politigue de Yalta for¢a Staline & chan-
ger ses batteries pour faire succéder 3
une politigue de compromission une
politique d’intimidation, D’od, & I'inté-
rieur, une meilleure centralisation, la
remise en marche d'un plan quinquen-
nal ; et & I'extérieur, une politique plus
prononcée d’offensive (question de
I'Iran, appropriation des usines de
Mandchourie, ete.) et de chantage (atti-
tude du P.C allemand, tournant vers la
gauche marqué par la reconstruction du
P.C, américain et l'exclusion de Brow-
der, etc.). L’expression de ¢ renverse-
ment de la vapeur » nous semble trop
forte car elle masque le fait que le ca-
ractére contre-révolutionnaire de la poli-
igue stalinienne l'empéche de renver-
Qr tout & fait la vapeur. Ni la politi-
ue de Yalta, ni la politique actuelle ne
s'intégrent dans un plan général visant
# l'instauration d'un vrai socialisme. Il
g'agit toujours de vivre au jour le jour,
de maneuvrer, de prendre ce gue l'on
peut, d'essayer de géner le bloe anti-
soviétique et avant tout de retarder la
guerre que les U.S.A. pourraient décla-
rer a I'U.R.S.8,, la prochaine guerre.

lll. - PREPARATION
DE LA TROISIEME
GUERRE MONDIALE

Nous avons vu que ses Causes pro.
fondes sont les contradietions du capita-
lisme, sa convoitise du marché russe,
d'une part, et, d'autre part, 1'impossi-
bilité d’'une longue coexistence pacifi-
que d’'une économie planifiée et d'une
€conomie capitaliste anarchigue.

Les essals de retarder cette guerre,
essals qui proviennent surtout du coté
rusge, se confondent avec sa prépara-

tion, comme ce fut le cas pour tonutea
les guerres, Les deux antagonistes usant
des moyens classiques : course aux ar-
mements, batailles diplomatiques et éco-
nomiques pour s'assurer des positions
stratégiques et de l'influence sur les au-
tres pays.

Les armes ultra-modernes ne rendent
pas inutile une telle préparation. I.a pre-
miére expérience de Bikini ne doit pas
nous rassurer sur le danger terrible que
représente ’énergle atomique aux mains
de I'impérialisme américain — qui ea.
chera peat-étre des armes encore plus
terribles que l’actuelle bombe jusqu’an
jour ou il s'en servira. Mais tous les
gouvernements savent, ainsi que nous
l'avons montré dans un article de la
Vérité que ces armes ne peuvent éire
employées ¢ avec succés » que dans le
cadre d'une grande guerre, qu’'elles ne
constituent jusque-la que des moyens de
pression et de chantage ou, éventuelle-
ment, de répression de souldvements
isolés, 11 ne faut toutefois pas perdre
de vue que la croissance démesurée de
la quantité des destructions provoquées
par les moyens les plus anciens, la faim,
comme les plus modernes, 1'énergie ato-
mique, entraine certains changements
gualitatifs dans presque tous les pro-
bldmes.

Le gouvernement soviétique sait bien
que les U.S.A, ont absolument besoin
d'une base d’attague en Europe. C'est
pourquoi il essaie de soustraire le conti-
nent & leur emprize. I1 emploie diffé-
rents moyens :

1° En Europe orientale, il utilise la
puissance que lui donnent la proximité
géographique et l'occupation militaire.
D'oll possibilité d’éléever des fortifica-
tions, d'intégrer I'économie A 1'écono-
mie soviétique et de la soustraire a
Iimpérialisme, d'éviter la formation de
gouvernements réactionnaires antiso-
viétiques. Mais il y a un revers : l'oe-
cupation dresse les peuples de ces pays
contre les Soviets et prépare les condi-
tions psychologiques d'une intervention.

2° En Europe occidentale, en Améri-
que, les partis communistes tentent de
créer un climat qui rende impossible
toute guerre contre I'U.R.S.8. et d’exer-
cer un chantage sur la bourgeoisie,
Noug avons montré plus haut comment
« cette ruse avec 'histoire » aménera
inévitablement la chute des P. C.

3° Le gouvernement soviétique utilise
les moyens diplomatigues classiques, en
particulier 'O.N.U,, digne successeur de
la 8.D.N,, que Lénlna qualifiait si bien
d'assemblée de brigands. L'UR.S.S. v
joue le réle le plus bureaucratigue en
¥y Jjustifiant le droit de veto, les. confé-
renceg secrétes & Trois ou Quatre, tan-
dis que les U.S.A. &t 1"Angleterre peu-
vent s'y prétendre les défenseurs de la
démocratie en mobilisant les gouverne-
ments des petites puisances. Il s'avére
déja qu'an sein de YO.N.U, FUR.S.S. a
une position défensive des plus diffi-
ciles & tenir.

II n'y a qu'un moyen efficace de dé-
fendre T'U.R.S.S. et de retarder la
guerre, c’est de préparer la révolution :
c’est le moyen que la bureaucratie
n'emploie jamais.

—
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NOTRE POINT DE VUE

Les méthodes staliniennes pour em-
pécher la guerre ne peuvent nous ins-
pirer aucune confiance. Mais il ¥ a une
condition indispensable & la guerre,
que ces méthodes ne peuvent gue favo-
riser et que notre tiche est justement
de combattre : c’est la démoralisation
des classes travailleuses. Le gouverne-
ment américain ne se permettra d’atta-
quer I'U.R.S8.8. qu'au moment ol il tien-
dra bien en main son propre prolétariat
et oll la classe ouvriére d'Europe sera
vaincue, battue, démoralisée. L’'histoire
a montré que le capitalisme n’engage
une guerre qu'en présence d'un prolé-
tariat vaincu et surtout démoralisé ;
en 1914, il s'était contenté d'un affai-
blissement passager ‘suffisant pour
éviter une riposte révolutionnaire au
début du massacre. Mais cette riposte
est venue & la fin et, depulis, il est plus
prudent. 11 a attendu pour engager la
deuxiéme guerre mondiale qu'il y ait
eu plusieurs années de démoralisation
et il a tout subordonné au maintien de
cette démoralisation, méme d'impor-
tantes considérations stratégiques,
comme on a pu le voir en Espagne et
surtout & la fin de la guerre lorsqu’il
& volontairement retardé 1la victoire
alliée. Cette politique est absolument
fondamentale : J'un des principaux
aspects de la préparation impérialiste
de la troisiéme guerre mondlale est la
politique qui vise a plonger au plus tét
le prolétariat dans un état de prostra-
tion. C’est la raison profonde pour
laquelle la politique des partis commu-
nistes, loin d'écarter le danger de
guerre, le rapproche fatalement,

Aujourd'hui, TU.R.S.S. et les U.S.A.
se disputent les bastions européens. Les
Anglo-Saxons ont de plus en plus la
mainmise sur 'Espagne, 'Italie, la
Gréce et ils préparent I'instauration de
gouvernements réactionnaires en France
et en Belgique ; "Allemagne est I’objet
des luttes les plusg vives, Les U.S.A. ont
tiré la lecon de cette guerre : Hitler
n'a pu mener la guerre contre I'U.R.S.8.
qu'avec un régime fasciste d'une vio-
lence et d'une barbarie inouies. Et en-
core, il a perdu cefte guerre. La pro-
chaine guerre contre I'U.R.S.S. méces-
sitera aussi, en Europe et en Amérique,
des régimes réactionnaires trés autori-
taires ; nous n'en sommes encore qu'a
la préparation des eonditions favorables
et loin .de la guerre elle-méme.

Il en résulte que la seule perspective
de paix est celle-ci : entretien dans tous
les pays d'un haut miveau moral du
prolétariat par une politiqgue ferme et
clairvoyante de lutte des classes  Pré-
paration, & l'aide de cette méme politi-
que, des conditions subjectives de révo-
lutiong vietorieuses qui puissent ins-
taurer des Etats-Unis soclalistes du
monde, seule organisation capable, en
définitive, d’éviter la guerre, et en:
méme temps de sauvegarder définitive-
ment le caractére progressif de V'écono-
mie soviétique.



Cette -perspactive générale, cella ds
la IV* Internationale, impligue avant
tout la formation de partis politiques
de lutte des classes qui prennent une
influence réelle. Avant d’&ire & méme
de conduire victorieusement une révo-
lution, ces partis peuvent avoir une
influence décisive sur les événements
mondiaux en eréant dans les masses un
climat qui ne permette pas aux impé-
rialismes d'oser se lancer dans la
guerre.

Johnson, dans un article du bulletin
intérieur du S.W.P. de mars 1946, éerit:
« Tout soulévement révolutionnaire im-
portant en Italie ou en France, en Tché-

coslovaquie ou en Belgique ne peut

gu'accélérer 'attaque da T'impérialisme
anglo-américain contre 1'Union’ soviéti-
que en dépit de la nature contre-révo-
lutionnalire de la bureaucratie. » Nous
pensons blen que I'impérialisme n'assis-
tera pas passivement at redressement
des forces révolutionnaires en Europe,
et qu'il essaiera de les réprimer dure-
ment, Mais rien ne justifie ’hypothése
qu'il se hite de déclarer la guerre &
I'U.R.S8.S. dont la bureaucratie pourra
lui rendre de grands services, d’autant
plus qu'il devra justement attendre que
le niveau révolutionnaire soit retombé
et les masses européennes découragées,

CHAPITRE III

POLITIQUE SOVIETIQUE

EN EUROPE

|. - IMPORTANCE .
DE L’EVOLUTION
DE L’EUROPE ORIENTALE

Nous allons examiner les problémes
de I'Burope orienta’e & la lumiére des
renseignements malheureusement in-
complets dont nous disposons et des
analyses précédemment faltes dans cet
article. Ce n'est pag que nous considé-
rions que I'Europe orlentale fasse en
aucune facon partie de 'U.R.8.8. ;: mais
elle constitue un champ d’expériences
variées qul permet d'étudier les résul-
tats de 'inf'uence active de la bureau-
cratie dans des circonstances qui, & la
sulte de la guerre, furent objectivement
favorables au renversement du capita-
lisme. Etant donné ce gue nous avons
vu du double caractére de la politique
de la bureaucratie, nous pouvons pré-
volr gue son influence a eu des résul-
tats progressifs et des résultats contre-
révolutionnaires. 11 est de la plus haute
importance de voir s'il est possible que
les premiers 'emportent et permettent
une transformation progressive et dura-
ble des rapports de propriété sans
passer par la révolution proléiarienne.
Leblanc a bien posé le probléme dans
un article d'octobre 1945 avec leqguel
nous aurons & préciser nos désaccords :
« il est indiscutable, écrivait-il, que
molns encore aujourd’hui gu’hier les
éléments dirigeants russes veulent la
révolution socialiste. Mais ce qu'ils veu-
lent est une chose et ce que I'histoire
leur impose pour leur propre survivance
en est une autre. » Les prototypes des
réalisations progressives des bureaucra-
ties en Russie furent la collectivisation
et la planification, ¢« Ils.l'ont fait avec
beaucoup de reculs, de zigzags, en em-
ployant des méthodes barbares, avec
d’énormes frais, mais ils 1'ont fait. »

Il semble gu’ils aient, par ces mémes
méthodes, réalisé une assimilation assez
compléie des pays baltes. A ce moment-
14, ils ont seulement imposé la réforme
agraire, réforme facilitée par les départs
préalables des barons bdltes. Mais

ORIENTALE

depuis I'industrie privée a di g'intégrer
au plan et s'assimiler par des processus
ol les ouvriers de la base ont eu peu de
part. Bien qu'aux récentes élections le
pourceniage des opposanis y ait é6té
plus fort qu'ailleurs, rien ne permet de
croire que la bureaucratie ne tienne pas
assez solidement en main ces régions
comme elle tient en main 1'Ukraine,
malgré toutes les diifieultés que nous
avons signalées,

On a employé l'expression de rideau
de fer pour désigner une ligne nord-sud
au deld de laguelle on prétend que tout
¢8t totalement. contrdld par I'U.R.S.S.
Le rideau de fer se déplacerad-il vers
I'Ouest, signifiant winsi le passage
d'une plus grande partie de I'Europe
sous l'influence exclusive des Soviets,
ou se déplacera-t-il vers I'Est, risquant
de réduire 3 néant le glacls stratégi-
que ? On.concoit l'extréme importance
de ce probléme,

L’évolution politique en Europe orien-
tale doit étre suivie de prés du point de
vue théorique, car elle permettra de
juger les possibilités de révolutions
bureaucratigues dans lezquelles des thé-
oriciens du parti communiste francais
voient la solution moderne du renverse-
ment du capiialisme, alors qu'ils n'ont
plus confiance dans le prolétariat. Nous
avons vu précédemment que la bureau-
cratie stalinfenne ne pouvait pius avoir
confiance dans le prolétariat, il en est
de méme pour les cadres des partis
communistes étrangers qui forment les
ailes, fortement conirélées, de cette
bureaucratie. Pour eux, il 3'agit de pren-
dre en douce, par ruse, des positions-
clefs, d'y établiv une bureaucratie com-
muniste et, lorsqu’elle sera bien ing-
tallée, de faire;, grice & elle, des réfor-
mes de plus en plus radicales sans les
appeler par leurs noms, De telles expé-
riences sont tentées en Franee, et dans
des circonsiances except'onnellement
favorables en Tchécoslovagquie et en
Yougoslavie. Nous verrons les enseigne-
ments qu'elles apportent.

H sg’ag’t ]a d'un nouveau réformisme,
Il n’a plus pour base sociale les condi-
tions relativement aisées ol le capital a
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pu maintenir uns partie de la classe ou-
vridre, mals les défaites accumulées par
celle-cl. 11 est brutalement et slirement
répandu parmi les &léments avancés, par
I'emprise démoralisante des partis com-
munistes qui, depuis 1934, ont habitué
progreasivement les militants & des mé-
thodes qu'ils auraient au début jugées
cyniguement contre-révolutionnaires et
réformistes, Ce réformisme, comme
I'ancien réformisme, se hetirte & la lutte
des classes que les capitalistes ménent
de fagon toujours plus implacable. Com-
me le disait toujours Trotsky : « On ne
ruse pas avec 1'histoire ». Une des prin-
cipales tiiches théoriques de la IV* Inter-
nationale est de réfuter ce néo-réfor-
misme par la théorie et l'examen des
expériences politlques en cours. A la
fois dans les rangs des partis commu-
nistes, dans les milieux stalinisants qui
gravitent autour d'eux et dans noa pro-
prcs rangs parfois, on assiste & des jus.
tifications théoriques de eette ¢« révolu-
tion bureaucratique », da ce néoréfor-
misme. La base goclale de ce néo-réfor-
misme est analogue & eeclle-du réfor-
misma classigue. Ce sont des buresuera-
tes €levés au-dessus du niveau de Ia
masse, cralgnant l'intervention de la
masse, qui souhaitent Ia conquéte pacl.
figue du pouvoir sous leur direction. Ce
réformisme a pourtant infiniment plus
de possibilités que la réformisme soclal-
démocrate ; car les dirigeants sociaux-
démocrates sont les représentants au
sein de l'aristoceratie ouvritre, de leur
propre bourgeolsie impérialiste, tandis
due les dirvigeants stalinifens réprésen-
tent 1a bureaucratie sovidtigue, hostile
A 1a bourgeolsle impérialiste. Ausal le
stalinieme menace-t41 beaucoup plus la
bourgeolsie que le réformisme elussique,
Aussl comprend.on que des conditions
nouvelles pulssent & nouveau poser lo
vieux probléme, résolu par 'histolre, du
réformisme; Néanmolns, rien de sérieux
n'a été apporté en sa faveur., Le néo
réformisme n'a pas & son acquis de vie
toire solide qui ait fait ses preuves. Et
déja, en France (victoire de la réaction
au—referendum), comme ¢n BEurope
orientale (élections an Autriche, en Hon-
grie), il a montré les dangers qu'll com-
portait, Le développement des partis de
la IV® Internationale, redonnant au pro.
1étariat son rdle moteur, pourra seul
anéantir ces théories ndes du désespiir
¢t de I'lsolement,

I
PRINCIPAUX CARACTERES
DE L'EVOLUTION
DE L'EUROPE ORIENTALE

En les étudiant, nous retrouvons &
chaque instant le double aspect de la
politique soviétique : d'une part, elle
vise & soustraire 'Europe orlentale &
I'emprise des grands impérialismes, ce
qui ne serait possible en réalité d'une
fagon darable qu'en collectivisant et en
planifiant son économie ; d’'autre part,
elle doit éviter tout soulévement révolu-
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tionnaire et piller I'économie des paya
occupés pour soutenir la sienns,

o) L'influence politique de I'U.R.S.S.
et des partis communistes

L'URS.8. utilise systématiquement
son influence considérable dans le but
suivant : établir des gouvernements
bourgeois, en général 3 participation
stalinienne, qui lui soient favorables et
concrétiser son influence politique par
des partis communistes bureaucratisés,
Ceux-ci n'utilisent leur influence politi-
que que dans les strictes limites de
cette politique (renversement des gou-
vernements insuffisamment pro-soviéti-
ques, etc.). Marcoux a trés justement
dit que la politique stalinienne en Eu-
rope vise & établir une dualité de pou-
voir entre la bourgeoisie toujours liée
au capitalisme mondial et la bureau-
cratie stalinienne locale, prolongement
de la bureaucratie soviétique. Mais cet-
te bureaucratie stalinienne ne s'appuie
sur aucun mouvement révolutionnaire
capable de renverser le pouvoir politi-
que de la bourgeoisie et sur aucun sys-

e socialiste capable de remplacer le

italisme. Or, une dualité de pouvoir

chose instable; il est & prévoir que
celle-ci se résoudra au détriment de la
bureaucratie & mesure que, avec les an-
nées, le capitalisme mondial reprendra
pied en Europe orientale, Nous revien-
drons sur ¢e point.

En Pologne, ot 1a tradition des clas-
ses dirigeantes et tous les gouverne-
ments, y compris celui de Londres, ont
toujours été réactionnaires et antisovié-
tiquas, 'U.R.8.S. a du mal & maintenir
un gouvernement qui lui soit favorable,
et celui-ci est en proie & de violentes
attagues. Dans tous les autres pays,
P'orientation pro-soviétique de la poli-
tique intérieure est acquise du seul fait
de la promiscuité, de l'occupation, de
I'importance de la Russie et de 'armée
Rouge — et aussi du fait que Pinfiuence
€conomique et politique de la Grande-

Bretagne et de la France a brugquement
sé pendant la guerre. Cela est net
’g‘chécoslovaquie oil point n'est besoin
un ministre des Affaires étrangéres
communiste pour assurer une politique
préconigée par les bourgeois eux-mémes,
L’influence de I'U.R.S.S, se manifeste
€galement par I'importance et le déve-
loppement des partis communistes. En
Autriche, les €lections, aprés sept mois
et demi d'occupation, ont été un cui-
6ant échee pour le P.C. qui a eu huit
siéges aux élections contre 72 aux so-
claux démocrates et 84 aux catholiques
populaires. Il n'en est pas de méme en
Allemagne; le probléme allemand a une
telle importance que I'U.R.S.8. semble
voulolr g’agsurer des positions sérieuses
par lintermédiaire du P.C. au profit
duquel elle impose une unité ouvriére
artificielle. Elle a abandonné le délire
antigermanique a la Ilya Ehrenbourg;
elle poursuit une réforme agraire et
semble vouloir procurer au pays cer-
tains avantages économiques et ne pas
la piller aussi brutalement que 'Autri-
che,
En Hongrie, en Roumanie, en Bul-

garfe, les partis communistes, blen
qu'ils ne groupent qu’une minorité des
habitants, ont une trds grande influence
politique. De méme en Tchéecoslovaquie
ot ils ont plus du tiers des voix dans
le pays et des sidges au Parlement of,
avec les sociaux démocratés, ils ont la
majorité absolue.

En Yougoslavie, enfin, 1e partl com-
muniste - détient véritablement le pou-
voir mais il a de telles racines dans le
pays qu'il dolt étre considéré comme
dépendant moins directement que dans
les autres pays du gouvernement sovié-
tique. Disons quelques miots de cotte
expérience yougoslave : il apparait bien
que la constitution ne dit pas un mot
du communisme. Mais, bien qu’elle dé-
clare préserver lindustrie privée, bien
que le gouvernement, comprenne, i ¢dté
des communistes, des démocrat:s, des
«ocialistes, des agrariens serbes, des Té-
publicains, en a affaire 3 un régime
totalitaire & tendaneces communisantes.
A sa tBte serait un groupe de cing
communistes dont Tito. A la base se-
ralent des conseils populaires et cela
serait trés important bien que ces con-
seils soient contrdlés de prés par les
communistes quand ils ne sont pas cons-
titués par eux seuls et qu'ils alent d’im-
portantes fonctions de surveillance po-
liciére sur tous les citoyens. Les juges
sont élus par ces conseils ou des assem-
blées populaires et les jugements sont
publics. Méme &l ces organismes de base
ont un caractére policier et bureaucra-
tique ils constituent des assises assez
sérieuses pour le régime.

Au sujet de I’épuration, nous man-
quons de données, en particulier pour
I’Allemagne, mais il semble que, sauf
en Pologne, ella ait été plus poussée
qu’en BEurope occidentale. En Bulgarie,
elle aurait été particulidrement ferme,
et surtout en Yougoslavie. Mais les
scandales de non-épuration sont aussi
faciles & trouver en Burope orientale
qu'en Europe occidentale,

b) Le probiéme des nationalités

Ce probléme a toujours déchiré 'Eu-
rope centrale et orientale. Quelle fut a
ce point de vue linfluence de la Rus-
sle ?

Il ¥y a eu des progrds dans lts rap-
ports des Tchéques et des Slovaques.
Mais c'est surtout la Yougoslavie qui
s’est inspirée des méthodes dont.la ré-
volution d’octobre avait montré I'excel-
lence : elle est devenue un état fédéra-
tif, ce qui a détendu les rapports entre
Serbes et Croates, Il ¥ a la un vérita-
ble progrés.

Mais c’est Iz seul progrés, Dans tous
les autres pays, le probléme des minori-
tés continue & étre traité comme avant
la guerre ou plus brutalement encore.
La Tehécoslovaquie expulse brutalement
les Allemands des Sud&tes. Quant a la
Polegne, elle a expulsé, dans de terri-
bles conditions et massivement, toute la
population allemande des 150.000 kilo-

métres carrés annexés (dont les villes:

de Dantzig, Stettin). La Tehécoslovas
quie expulse les Hongrols; la Hongrie
et la Roumanie se disputent la Transyl-
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vanie; 1a Pologne et la Tchécoslovaguls
demandent Teschen, le probldme julf
n’a pas £t résolu en Pologne, ete.. .

Les problémes des nationalités ont
toujours €té exacerbés par les nationa-
lismes qui sévissaient A lintérieur de
chaque pays. Ceux-ci ont-ils 6té dimi-
nués sous linfluence de I'U.R.S.S. et
des partis communistes ou sous la pres-
sion des événements qui montrent de-
puis un demisiécle la malfaisance des
rivalités nationales ? Absolument pas :
les passions nationales sont exacerbées
du fait des occupations, de la guerre,
et la diplomatie soviétique, loin de les
calmer, en joue cyniquement. Il g'agit
pour elle, non pas d'organiser l'avenir,
mais d’obtenir dans le présent l'influen-
ce la plus grande possible. A cette fin,
les partis communistes flattent les pas-
sions mnationales. En Allemagne, le
P.C.A. semble vouloir prendre 4 ce point
de vue la succession du parti national-
socialiste, Il en résulte la disparition
totale de linternationalisme dans les
rangs de ce qui fut la III* Internatio-
nale. Communistes francais et alle-
mands se disputent au sujat de la Ruhr
comme leurs bourgeoisies respectives.
Communistes italiens et yougoslaves se
battent & Trieste. C'est 12 un des aspects
les plus alarmants d2 la situation mon-
diale.

¢) La réforme agraire

Des survivances féodales subsiscalent
sous forme de grandes propriétés ter-
riennes (il n's en avaii 1outefois plus
en Bulgarie et presque plus en Tché-
coslovaquie), Apreés la seconde guerre
mondiale ces grandes propriétés ont
élé presque partout supprimées. C'est
¢e qu'on appelle la réforme agraire.
Cette mesure a toujours figuré au pro-
gramme des révolutions démocratiques
bourgeoises et il est important de noter
gqu’elle a été réalisée par le trés impé-
rialiste gouveruement américain dans
quelques endroits de la zone d'occupa-
tion ol elle était encore &4 faire. Cepen-
dant. en Russie. oil elle fut réalisée &
la fn de 1917 sous l'impulsion, non de
la bourgeoisie, mais du prolétariat révo-
tionnaire. elle s'enchaina directement
avec des mesures de la révolution pro-
létarienne. En fut-il de méme ¢n Europe
orientale on les bourgeoisies des pays
i grandes propriétés terriennes éraient
cans force propre et discréd’tées par la
collaboration avec I'hit’érisme? Saul en
Yougoslavie. 1a réforme agraire ne s’est
pas intézrée 4 un processus révolution-
naire général, l.a réforme agraire que
la bourgeoisie u'était pas capable de
faire seule a été conduite par la hureau-
cratis soviét'que de maniére A éviter
un esgor révolutionnaire des masses. Il
est symptomatique que, en Roumanie,
les blens de I'Eglise et de la Couronns
n’'ajent pax é&té touchés. Gréce A la bu-
reaucratie, la réforme agraire a pu se
faire tardivement sans compromettre
I'économie capitaliste.

La fin des derniers vestiges rlu féo-
dalisme dans les campagnes d’Europe
orientale est un fait d’une énorme im-
portance, La bureancratie soviétigue
a effectué, sang aucun appul de masse
la réforme bourgeoiss par excellence,



un décrst, 8tre gérées d'aprés lea prin-
cipes d'une entreprise commerciale, in-
dépendance, rentabilité, libre econeur-
rence, La nomination & la téte des
usines de nouveaux administrateurs,
souyent communistes, signifie donc un
changement de propriétaire plutét qu'un
changement de régime, C'est done
gu’elles ne s'intégrent pas dans un plan
d’ensemble qui serait pourtant avec les
nationalisations, la premiére étape a
réaliser si l'on voulait vraiment cons:
truire une économie socialiste. Dans ce
rejet d’'une planification qui s'imposait,
on voit la marque de la collaboration
avec la bourgeoisie : celle-ci a ménagé
un retour possible, facile méme, & un
capitalisme presque classique. D 'une
part, les entreprises nationalisées étant
aux prises avec les mémes problémes
que les entreprises capitalistes — en
particulier celuil des salaires — pren-
dront de plus en plus les caractéres
de celles-ci. D'autre part, les capitaux
privés (augmentés par les indemnisa-
tions) ‘ont toujours le droit de fonder
des Industries, méme dans les secteurs
nationalisés.

Bref, sl la situation de 1'économie
techéque recéle encore de grandes possi-
bilités de progrés, il n'en reste pas
moing que le P. C. n'a pas profité des
circonstances exceptionnellement favo-
rables ou il se trouvait pour s’‘engager
solidement dans la voie du socialisme.
L'économie tchéque est trés vulnérable
et peut retomber comme avant la
guerre gous la.domination des grands
{mpérialismes avec foutes les consé-
quenceg politiques que cela comporte
pour elle et aussi pour 1'U. R. 8. 8.

En Yougoslavie, dont I'économie a été
encore, plus boul@versée que celle des
autres pays, ces transformationg éco-
nomiques semblent avoir été plus radi-
cales : les trois quarts de la production
seraient nationalisés. Malis ¢'est un pays
pauvre, tributaire de l'étranger avec
tous les dangers que celag comporte.
Mais rien ne nous permet de croire que
des mesures de collectivisation et de
planification - alent été systématique-
ment entreprises. L'U. R. 8. S. apporte-
ra-t-elle une aide suffisante ? Rien n’est
moins certain, Un correspondant an-
glais écrit : « Quelques observateurs
russes ne ménagent pas leurs critiques
de 'organisation économique du nouvel
Etat yougoslave, disant que les Yougo-
slaves sont en train de faire les mémes
erreurs que les Russes, il y a vingt-
cing ans. La Russie est un grand pays
avec d'énormes ressources naturelles.
La Yougoslavie est petite et ne peut
pas se permettre de laisser des milliers
d'hommes mourir de faim avant d'arré-
ter 'expérience... Quand le moment ar-
rivera pour Belgrade d'introduire la
nouvelle politique €conomique, ¢e pour-
ra étre trop tard s. Une aide soviétique
gans régerve pourrait éviter ce drame &
la Yougoslavie mais tout porte & croire
que le développement de la Yougosla-
vie n'est pas et ne sera pas l'ceuvre du
gouvernement soviétigue mais bien
celle du peuple yougoslave guidé par
des dirigeants dont les idées sociales
sont trés influencées par celles des bu-
reaucrates staliniens et 'exemple russe.

il - CONCLUSIONS

Nous constatons :

a) que lg bureaucratie zoviétique et
leg partis communistes ont une part
prépondérante dans la destruetion des
reste de I'économie féodale. Nous avons
signalé que cette thche fut exécutée en
certains points par les impérialismes
anglo-saxons, maig il est probable qu’ils
n'auraient pas su l'exécuier en Europe
orientale, pas plus qu’ils n’ont su l'im-
poser en Espagne — de crainte que cela
n'entraine des mouvements de masse
— Le gouvernement soviétique, grice
a son meilleur contrble des masses a
pu faire exécuter la réforme agraire
d'une maniére bureaucratigue sans en-
trainer & des mesures plus révolution-
naire, Il eut également une action plus
énergique: que les, impérialismes (ce
n'est évidemment pas beaucoup dire)
sur divers points, en particulier sur
I'épuration,

b) la bureaucratie soviétigue n'a pas
su profiter de cette grande influence
et de l'affaiblissement considérable du
capitalisme & la fin de la guerre pour
lui porter des coups décisifs et poser
des jalons solides sur la voie d’'une éco-
nomie européenne planifiée. La porte
est grande ouverte pour le soutien du
capitalisme américain aux bourgeois ca-
pitalistes d’Europe orientale. Déja, il
g'est avéré ,A propos des élections en
Roumanie et du contrdle de l'énergie
atomique, qu’il entendait bien avoir un
droit de regard — done @’influence —
dans le glacig soviétique. IO, N. U. est
pour lui un bon instrument de pénétra-
tion diplomatique.

¢) Si nog renseignements sont exacts,
la Yougoslavie a éié le cadre, au cours
de la guerre contre l'occupant, d'une
gorte de révolution populaire dent il
reste un édifice bureaucratique encore
appuyé sur les masses, Mais d'aprés ce
que nous avons vu, ce qui a été fait de
progressif, a été fait par le peuple you-
goslave poussé par les conditions éco-
nomiqueg et politiqgues favorablesg et si
la-bureaucratie a. donné une armature
# ¢ce mouvement, elle I'a maintenu dans
des cadres strictement nationaux et n’a
pas su le metire sur le chemin du socia-
lisme,

Les autres pays d'Europe centrale ont
été le cadre d'essais de révolutions bu-
reaucratiques A la maniére néo-réfor-
miste stalinienne. Nous constatons que
ces /mouvements bureaucratiques ont
réalisé certaines réformes bourgeoises
que la bourgeoisie n'est méme plus ca-
pabale de réaliser mais qu'ils ont été
incapables de changer fondamentale-
ment les rapports de propriété.

Rien, absolument rien, ne permet done
d'espérer dans les circonstances moins
favorables d’Europe oceldentale la réus-
site du néo-réformisme stalinien.

Revenons alors aux tiches progressi-
ves, que l'histoire imposerait a la bu-
reaucratie. Celle-ci se montre jusqu'a
présent capable de conserver une éco-
nomie collectivisée & lintérieur de ses
frontidres mails & l'extérieur, pour tou-
tes les tdches relatives & la révolution
prolétarienne, ¢'est son Incapacité con-

tre-révolutionnaire et ls néosesité ds
soutenlr par tous les moyens sa propre
économie qui I'emportent sur toute ta-
che historique en faveur du socialisme
ou méme sur le souci de sa propre con-
servation 3 une échelle plus lointaine.

Quand le rideau de fer se déplacera,
ce sera, semble-t-il, vers I'Est, rétrécis-
sant ainsi le glacis stratégique et com-
promeitant la sécurité de I'U: R. 8. 8.
Done, sans nier complétement gue I'his-
toire ne force la bureaucratie 4 exécu-
ter certaines taches progressives, com-
me le dit Leblane, nous pensons que
ces tdches sont trés limitées, et noui
sommes, au total, en désaccord avee lui
lorsqu’il semble se raccrocher aux for-
ces économiques actuelles comme & une
bouée de sauvetage. Il est vrai que Le-
blan¢ ne g'appuie pas seulement sur ce
que la bureaucratie a fait, mais sur ce
qu'elle fera inévitablement pour sa con-
servation, I1 faut alors remarquer que
gi Staline a été amené a la colleetivi-
sation et A lindustrialisation par les
circonstances et malgré lui, il a réalisé
ces trasformations avec une brutalité
incroyable, avec des méthodes qu'au-
jourd'hui il ne peut plus employer dans
I’état actuel du rapport des forces in-
ternationales, Staline ne peut pas faire
en Europe orientale ce gu'il fit en U.R.
S.S. en 1928, car la Grande-Bretagne
et les U. S. A, seraient en mesure de le
lui interdire.

11 importe de voir comment un vieux
trotskyste a pu prendre, méme passa-
gdrement une telle position. I1 nous

semble que cela vient de l'imny L]
excessive donnée a certaines congidera;
tions : i

a) un profond scepticisme provoqué
par les échecs du prolétariat, I'absence
de révolution victorieuse, aprés cetts
guerre, l'écrasement du prolétariat alle- -
mand, les énormes capacités acquises
tant du e6té du capitalisme que de la
bureaucratie stalinienne en ce qui con-
cerne la mystification et la désorienta-
tion des masses et lanéantissement
physique de leur élite. L'effondrement
du niveau révolutionnaire, dit-il, est au-
jourd'hui sensible physiquement. Il ou-
blie en particulier de constater que la
prostration n'est pas universelle actuel-
lement et surtout que ce danger est
trég éloigné du prolétariat anglo-saxon,
De celul-ei, il dit : « Sa conscience po-
litique est encore profondément enta-
chée d'utopie et la mystification des
classes dirigeantes dispose toujours de
larges possibilités ». En était-il autre-
ment lorsque furent élaborées la théo-
rie et la politique marxistes ? Cela em-
péche-t-il de grands mouvements de se
former en Amérique ? De grandes dé-
faites en particulier de la classe ou-
vriére américaine et anglaise sont né-
cessaires avant que l'on puisse parler
d’un effondrement prolétarien total.

b) Testimation que la troisiéme
guerre mondiale est imminente et la
sous-estimation des. importants proces-
sus politiques qui auront lieu avant
qu'elle n’éclate (méme si elle éclate re-

lativement vite) processus qui dépas-

geront en importance les acquisitions
stratégiques de 1'U. R. 8. S. comme



sons du P.C.T, qui porteront les masses
VErs mous, car nous sommes trop loin
d'elles ; les militants en ont d€jd beau-
coup vu et 8'lls restent c¢'est qu'ils ad-
mettent les zigzags staliniens, ceci &

part certains dont notre propagande .

augmente le nombre mais qui ne sont
pas aseez nombreux.

S1 nous devons profiter de chague
tournant & droite pour ouvrir les yeux
des camarades du P.C.F., nous devons

également savoir qu'un tournant 4 gau-

che doit &tre utilisé favorablement, Un
intéressant article de « Fourth Interna-
tional» davril 1946 sur le tournant
gauche du stalinisme dit qu’ « il est plus
dangereux, car il implique plus de dé-
—ception ». C'est probablement vrai aux
U.B.A., ol la mancuvre fera croitre le
P.C. en influence dont il usera mal,
mais ce n’est pas vrai en France ol
cette influence est acquise. Avant de
décourager les masses, un tournant gau-
che du P.C. les encourage et les rap-

proche de nous. Si notre propagande est

bien faite, si nous sommes assez srs
de notre fermeté idéologique pour ne
pas.nous laisser paralyser par la peur
de toute initiative, cette période mon-
tante sera favorable & une prise de con-
tact avec nous dans un travail commun
des revendications, et quand viendra
I'inévitable tournant A droite du P.C.,
une partie pourra conlinuer & suivre
nos mots d'ordre. Ceei n'est qu'un sché-
ma ; lévolution sera plus complexe
dans la réalité, Il n’est guére guestion
d’un amples mouvement a4 gauche du
P.C.F,, mais seulement d'une tendance
se manifestant par des revendications
particulidres ou générales, éphéméres
comme la bataille pour les 25 0/0 enga-
gée 2 la wveille des élections du 2 juin,
11 reste en tout cas général que le parti
révolutionnaire s'accroit dans les pé-
riodes de montée révolutionnaire,

1° Nous ne croyons absolument ‘pas,
dans un pays comme la France, & la pos-
sibilité pour le P.C.F, de prendre bureau-
cratiquement le ¢ pouvoir» (c’est-d-dire
le pouvernement, I’'armée, la police, les
prisons) sans l'aide des masges. Sur ce
plan, pour supprimer le pouvoir bour:
geois, seul pourra étre efficace un parti
révolutionnaire s’appuyant sur les mas-
ses,

2¢ Gouvernement P.S.-P.C.F. est pour
nous un événement transitoire, un gou-
vernement dans le cadre de I'Etat bour-
geois, mais di & une poussée des mas-
ses, donnant naissance 4 cette poussée
si, par extraordinaire, il n'en était pas
la conséquence, et destinéd A é&tre dé-
passé par une révolution prolétarienne.
Or nous ne cesserons de répéter que,
seuls, une poussée des masses, seule une
montée révolutionnaire permettra la
erojezance du parti. Vouloir, comme R.
Guérin, perpétuer la situation actuelle
d' « équilibre relatif, de démocratie
bourgeoise, au cours de lagquelle nous
pourrons gagner un A un les ouvriers,
décus par la politique du P.C.F.» (1),

(1) B.L n° 27, page 5, 2* colonne,

¢'est barrer la route définitivement A
la cro.ssance du partl révolutionnaire
qul ne se diveloppera que dans la lutte,
}. Guérin en arrive & souhaitaer l'arrét
de la lutte de classe, puisque l'accroisse-
ment des forces du prolétariat ne peut
aujourd'hui passer que par un renforee-
ment du P.S. et du P.CF. en méma
temps que de notre parti. Sa vole, celle
de l'attentisme, ne p~ut mener qu'a la
défaite,

3° Qui empéche, dés aujourd'hui, le
P.C.F. de nous assassiner ? Il n’est pas
nécessaire pour cela d éire au gouverne-
ment. Nous me nous faisons aucune
illusion. Nous savons que le développe-
ment des conditions révolutionnaires et
la croissance de notre parti nous met-
tront, & certains moments, dans le plus
grand danger ; lé P.CJF, sera a la téte
de mos ennemis, mais tous . les clans
bourgeois seront auesi 13 pour la répres-
sion. Notre seule chance de salut : c'est
une ©poussée victorieuse des masses,
mais, justement, notre croissance, a la
veille méme de la réalisation d'un gou-
vernement P.S.-P.C.F.-C.G.T., devrait em-
pécher que celui-ci puisse nous Ecraser,
Dés aujourd hui, la calomnie stalinienne
dégonte beaucoup de travailleurs, et en
période de marche en avant, tout ne se-
rait pas possible au stalinisme, Ajou-
tons que cela dépend aussi de nous;
sl nous sommes seclaires et stupidement
antistaliniens, il est biep plus facile de
nous supprimer gue si nous savons pra-
tigwer une politigue de front unique.
Notre politique de « légalisation» (qui,
au fond, est presque encore enticrément
a faire) a été déjhd une solide garantie,

b) Considérations psychologiques

Quand i1 s'agit d’orienter lss com-
munistes staliniens vers ncs positions,
nous ne devons pas oublier de nous pé«
nétrer de certaines considérations psy-
chologiques :

1° Le meilleur moyen de convaincre
un homme est de lul faire faire sa pro-
pre expérience aussi libréement que pos-
sible,

— Les conclusions s’imposeront bien
plus facilement & lui si elles sont le
résultat d'un effort personnel ;

— Elle- lui seront imposées bien plus
facilement par un camarade qui a par-
ticipé a4 son expérience que par une
personne de 'extérieur méme — et sur-

tout si elle lui explique gu'elle a tou- -

jours vu juste,

2° Lorsqu’on ne peul pas faire I’expé-
rience et gqu'on en est réduit & la seule
discussion, celle-ci-doit évoquer le plus
possible les expériences vécues et dans
les domaines qui acecrochent le plus
(problémes revendicatifs-syndicaux, po-
litiques, parlementaires méme puisque
les masses &2 montrent attachées a cet
aspect),

— Les gens €coutent mieux les propo-
sitlons concrétes que les critigues,

3* Les.gens se cabrent lorsqu’on vient
de l'extérieur critiquer ceux qui ont leur
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confiance, et ils cherchent en sux-mé-
mes tous les arguments contre cetie
critique, et cet effort méme risque de
les Cloigner de nous. La critique per-
sonnelle des chefs stalinins n'a d'effet
que sur de trés rares adhérents qui en
sont ‘déja & moitié dégoltés, et sur les
autres e.le a un effet nul ou désas-
treux ; par conséquent elle doit étre
menée avec précaution et surtout sans
acrimonie.

L'un des buts de la calomnie stali-
nienne A notre égard est précisément
de provoquer notre juste colére et de
nous inspirer ainsi des attitudes pure-
ment critiques devant legquelles le mili-
tant du P.C.F. ge cabre. Un de nos prin-
cipaux progrés a été de reconnaitre que
nous ne devons pas tomber dans le pan-
neau, de faire seulement des critiques,
négatives des autres partis ouvriers, et
que nous devons considérer que notre
arme principale de propagande est no-
tre propagande positive de partl.

Cela” nous semble une attitude évi-
dente, guelque cpinion gu’on ait de 1'U.
R.8.8., quels que soient les mots d'ordre
que l'on préconise. C'est le choix de
ces mots d’ordre qui n’est pas évident,
comme en témoignent nos discussions.
Si l'on nous a bhien compris, on ne son-
gera pas A gqualifier cetie attitude d'op-
portuniste. Est-elle opportuniste, la re-
marguable lettre de Trotsky & un ou-
vrier social-démocrate ol il prend le
ton le plus fraternel, le plus compré-
hensif. Nous n’avons envisagé, dans ce
paragraphe, que les méthodes d'agita-
tion, ‘et mon l'acuité gue doit prendre
actuellement notre opposition an P.C.F.
Cela n’empéche pas, bien entendu, que
nous devrons résister & la calomnie et
au terrorisme staliniens avec la der-
niére énergie. On ne paut, & ce point de
vue, gque condamner notre passivité pas-
sée, Mais une résistance a la calom-
nie sans faiblesse n'a aucun rapport
avee le sectarisme dans l'appréciation
journaliére de la politigue du P.C.F,

c) Notre propagande au sujet
de I'U.R.S.S.

Il résulte, selon nous, des considéra-
tions qui précédent :

1° Que nous devons faire toute la lu-
miére sur U'U.R.S.8., sa bureaucratie,
ses méthodes terroristes ;

2° Que l'agitation trop rapide sur
ces questions risquerait d'étre comprise
complétement de travers, comme de ’an-
ticommunisme, et gu'il s'agit surtout de
propagande. C’est ce qui se réalise dans
les faits : dans les réunions, par exem-
ple, on ne parle pas de la ferreur sta-
linienne avant de s'étre fait connaitre ;
dans le journal on ne la met pas comme
titre principal. Mais si l'actualité s'y
préte, il peut arriver gu'on -ait. a le
faire, par exemple a la guite d’'une ca-
lomnie ou d’un attentat de staliniens.

Ces différentes considérations se re-
trouvent dans le prinecipal mot d'ordre
relatif 4 I'U.R.S.S. qui reste celui de la
défense inconditionnée.



CONCLUSION

LE PROBLEME

DE LA DEFENSE DE L°U.R.S.S.

l.- POSITION DE PRINCIPE

11 s'agit d’'abord de prendre une posi-
tion de principe sur le conflit qui op-
pose I'UR:S.S. & l'impérialisme.

Les raisons de cet antagonisme ont
été données au chapitre III, paragraphe
1. Cet antagonisme est inévitable, son
résultat inévitable est une troisiéme
Buerre mondiale, si la révolution n'est
pas victorieuse auparavant. Il s'agit de
savoir si, dans cette guerre, nous nous
désintéresserons du sort particulier de
I'U.R.S.8. et s8i nous appliquerons dans
chague pays belligérant, U.R.S.S. com-

prise, la tactique du « défaitisme révo-

lutionnaire », ou si, malgré l'exigtence
d'une bureaucratie stalinienne réaction-
naire, nous souhaiterons la victolre
de I'U.R.S.S. et la défaite de Vimpéria-
lisme.

I1 est devenu habituel, dans 1'Inter-
nationale, de faire de longs discours
violents et sectaires contre la bureau-
cratie stalinienne, que l'on termine,
avec un trémolo dans la voix.. par le
« principe fondamental » de la défense
inconditionnée de I'U.R.8.8. Le numéro
d'avril de la revue Quatriéme Interna-
tionale est tout & fait dans ce ton. Beau-
coup de militants s'imaginent qu’affi-
cher une attitude paradoxale, « immo-
rale » « antisentimentale », est une
preuve de bolchevisme. Le bolchevisme
recommande, en effet, de ne pas suivre
les courants sentimentaux, d’aller,
quand il le faut, contre l'opinion publi-
que, mais jamais de faire du scandale.

Dans le conflit U.R.5.S.-impérialisme,
toutes les forces de la réaction seront
dirigées contre I'U.R.S.8. Nous ne ces-
serons de le répéter : comme I’a montré
I'exemple hitlérien, l'agression, et sur-
tout la victoire contre I'U.R.S.S. g’ac-
compagneront d'une série de phénomé-
nes de barbarie, de régression, d'oppres-
aion, d’anéantissement de masses humai-
nes comme l"humanité n’en a pas en-
core connus. A la suite de l'analyse
faite dans les pages qui précédent, nous
pensons que la conservation de I'U.R.8.S.
contre les forces déchainées de I'impé-
rialisme: est une nécessité vitale pour
la classe ouvridre, essentiellement pour
les deux raisons déjd indiguées :

1° L’économie soviétiqgue est sous-

traite & I"impérialisme ; sa chute serait
un nouveau marché immense pour le
capitalisme et lui permettrait de pro-
longer une agonie déja trop longue.
Nous défendons 1I'U.R.S.S. comme nous
défendons n’importe quel pays colonial
en lutte contre I'impérialisme ;

2° L’économie soviétique, conquéte
d’octobre, est progressive par rapport a
I'économie capitaliste. Son existence,
8€8 progrés, ne peuvent pas nous laisser
indifférents. C’est un bastion de pre-
mier ordre dans la lutte pour la démo-
lition de .¥iconomie capitaliste. Ce sera,
pour le prolétariat russe & nouveau
émancipé par une simple révolution po-
litigue, un atout essentiel. Ajoutons que
la défense de I'U.R.S.8, favorise la lutte
des classes dans les paya en guerre con-
tre I'U.R.8.8,

Aussi adoptons-nous une position de
principe nous défendrons I'U:R.8.8,
contre I'impérialisme pour soustraire &
celui-ei le marché russe ot conserver
I'"économie planifiée soviétique,

Leg partisans du défaitisme en U.R.
5.8. considérent que le rdle contre-ré-
volutionnaire de la bureaucratie stall-
nienne prime tout et l'emporte sur les
caractéres progressifs de l'économie, Ce
n’est pas exact, La bureaucratie stall-

_ nienne est un obstacle essentiel & la ré-
" volution, ce n'est pas le seul obstacle ;

la social-démocratie est aussi un obsta-
cle & la révolution et I'impérialisme est
le premier obstacle a la révolution,
L’existence du stalinisme, si génante
qu’elle soit, laisse la porte ouverte a la
victoire du prolétariat par le discrédit
des partis communistes au profit des
partis révolutionnaires, La défaite de
1I'Union soviétique sous les coups de
'impérialisme mettrait le monde dans
un état comparable A4 celui qu'aurait
donné la victoire de Hitler ; dans le
monde entier, la bourgeoisie pourrait
alors anéantir & la fois le stalinisme et
tout le mouvement ouvrier ; la classe
ouvriére, privée par la réaction de ses
organisations traditionnelles, serait dé-
moralisée pour des dizaines d'années, et
soyons slirs qu'on n’épargnerait pas mi-
raculeusement les trotskystes, seuls hé-
ritiers de la révolution d’Octobre. Que
les camarades y réfléchissent bien et
pensent au cas de I'Allemagne ; notre
tablean n'est pas trop sombre, du moins
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si l'on se base sur leg données actuel-
les.

Ces données peuvent changer, alora
nous pourrons aussi changer notre po-
sition, qui n'est pas un dogme intan-
gible. La position, délense de I'U.R.8.5,,
n'est pas éternelle; elle dépend de 1'évo-
lution de T'U.R.8.8. et du reste
monde. A cOté de ce tableau de la ’
toire éventuelle de l'impérialisme, p
cons celui d'une défense victorieuse de
I'U.R.S.8. L'expérience de la derniére
guerre nous a aussi montré que la dé
faite de I'impérialisme allemand sous les
coups de l'armée rouge a amend dans
le monde entier des mouvements popu-
laires extrémement vastes et qul, s'ils
sont momentanément arrétés par la bu-
reaucratie stalinienne elleeméme, ne
sont pas oncore au bout de leur déve-
loppement, La bureaucratle, pour sor-
tir victorleuyse d'une guerre contre
I'impérialisme, devra falre appel, dans
une certaine mesure, au prolétariat,

Mals vous voulez défendre, nous dira-
t-on, un régime de € boue et de sang ».
D'abord, notre position de principe ne
nous empéchera jamals de dénoncer la
bureaucratie stalinienne et son rble con-
tresrévolutionnaire ;| nous défendons
I'U.R.8.8. telle qu'elle est maly nous
prenons aucune résponsabllité pour',
crimes de la bureaucratie, Quant A I'f
périalisme, Il est encore bien plus un
régime de boue et de sang, Il est seul
responsable du fascisme et de la guerre,
i1 est seul responsable, en définitive, de
la dégénérescence stalinfenne de la ré-
volution d'Octobre, et la défense de I'U.
R.8.8. est intégrée comme un chafnon
dans toute une chaine, la révolution
mondiale seule capable de falre dispa-
raitre le régime de boue et de sang,
I'impérialisme,

Il est & remarquer que l'antidélfens!s-
me apparait comme une position droi-
tidre aux U.S.A., ganchiste en France.
Clest Jp reflet direct des circonstances
extérieures et de la pression de 1'opi-
nion publique. Le droitier est toujours
plus enclin & marcher avec le courant,
méme g'll a une origine équivoque, com-
me P'antisoviétisme aux US.A. ; le gau-
chiste a toujours tendance & s'isoler en
allant contre le courant, filt-ce un cou-
rant prolétarien, comme le pro-soviétis-
me en France.



Il. - LES CONDITIONS
D’APPLICATION

Notre position de principe pour la dé-

fense de I'U.R.S.8. contre I'impérialisme.

ne signifie pas que cette défense prime
tout, en toute occasion. D'abord il ne
s'agit que d’'une défense contre l'impé-
rialisme ; il est bien évident que par-
tout ol 'U.R.S.S. jouera un role d’étran-
gleur de la révolution (souvent aux co-
tés méme de 'impérialisme) nous dé-
fendrons la révolution contre I'U.R.S.S.
I1 y a naturellement des cas difficiles
ot 'on ne peut trancher a priori par
une formule définitive. Cela signifie
simplement que la politique révolution-
naire ne s'apprend pas comme un caté-
chisme. Ainsi, quand nous lutterons
pour l'évacuation de tel pays occupé
par les troupes soviétiques, nous servi-
rons l'intérét du prolétariat de ce pays,
du développement de la Révolution
dans ce pays de la révolution mon-
diale en définitive, mais cela pour-
ra nuire momentanément a la force
militaire de I'U. R. 8. 8. De méme

ys capitaliste déterminé combat aux

tés de I'U.R.S.S., nous adoptons, dans
ce cas, la tactique du défaitisme révolu-
tionnaire, bien qu’elle nuise militaire-
ment & 'U.R.S.S. Comme le dit Trotsky:
« le renversement de la bureaucratie
stalinienne est subordonné a la défense
de I'U.R.S.S., mais la défense de I'U.R.S.
S. est subordonnée a la révolution mon-
diale ». Pour schématiser, nous sommes
toujours pour la révolution mondiale ;
dans certains cas précis, nous mar-
chons avee la bureaucratie stalinienne;
nous sommes toujours contre l'impéria-
lisme.

A I'époque actuelle, 'U.R.S.S. n'est
pas en proie aux attagues directes de
I'impérialisme ; elle n'est menacée qu'a
longue échéance. Sa défense passera sou-
vent au second plan. Mais que l'impéria-
lisme attaque I'U.R.S.S., la défense de-
vient notre premier devoir. Ici, il faut

iii (comme dans la récente guerre) un

fensisme honteux qui n'ose pas
avouer, el qui se formule & peu prés
aingi : défense de I'UR.S.8., mais pour
une lutte implacable contre la bureau-
cratie stalinienne. C’est escamoter la
difficulté, se placer en dehors du réel et
se condamner & linaction. Qu'on ne
cesse de dénoncer la bureaucratie, d’ac-
cord ; qu'on refuse de blanchir ses cri-
mes, absolument ; qu’on prépare sans
discontinuer son renversement pour une
étape ultérieure aussi proche que pos-
sible, oui ; il se peut, quoique cela ne
ge soit pas produit au cours de cette
guerre, qu'une opposition révolution-
naire se développe en pleine guerre
et soit capable, en pleine guerre, de
renverser la bureaucratie stalinienne,
tant mieux ; mais tant que cela ne s'est
pas produit — dans le cas d'une atta-
que impérialiste directe — nous défen-
dons 1'U.R.8.8., telle gu'elle est (non
pas dans nos réves mais dans la réa-
1ité), I'U.R.S.S. stalinienne ; nous ne
pouvons le faire autrement que par une
collaboration militaire et technigue

Ivoir les choses clairement. I1 existe un

avec la bureaucratie. Le role contradie-
toire de la bureaucratie, vo au chapi-
tre I, fait que, justement, la bureaucra-
tie, avec ses méthodes propres, bureau-
cratigues, nationalistes, est obligée,
pour conserver son existence, de défen-
dre 1économie soviétique contre un
agresseur impérialiste. Nous défendons
cette économie avec la bureaucratie,
jusqu’a ce que nous soyons en mesure

de la défendre nous seuls. Notre dé-
fense de I'U.R.8.S. est inconditionnée,”

cela signifie simplement que nous ne
mettons pag a4 cette défnse de condi-
tions A réaliser par la bureaucratie,
que nous prenons I'U, R. 8. 8. et
la bureaucratie telles qu'elles sgont.
Vouloir conditiogner notre défense se-
rait équivalent a rejeter le défensisme
(pour ceux qui ne vivent pas dans la
lune).

Le chapitre ¢ défensesde I'U.R.S.8. »
a été mis en conclusion de ce texte.
Nous avons voulu marguer par la gue
notre analyse de I'U.R.S.S. laissait in-
changée la position traditionnelle de la
quatridgme Internationale sur la défense
inconditionnée de I'U.R.S.8. Mais la dé-
fense de I'U.R.S.S,, valable en temps de
paix comme en temps de guerre, est bien
loin d’éire actuellement le seul devoir
du prolétariat. Il serait grave d’admettre
d’emblée que toute I’épogue historique
ouverte aprés la deuxiéme guerre mon-
diale se soldera uniguément par des dé-
faites prolétariennes, que le fascisme et
la réaction triompheront & nouveau, que
I'impérialisme mondial pourra déclen-
cher une troisiéme guerre, dirigée cette
fois contre I'"Union soviétique, et gue la
bureaucratie, une fois de plus isolée, an-
rait encore une fois & défendre son exis-
tence pur son propre territoire. Une
telle ampleur dans la défaite rejette-
rait peut-étre définitivement toute pos-
sibilité révolutionnaire.

lll. - NOTRE ATTITUDE
VIS-A-VIS
DE L'OCCUPATION
DE L’EUROPE ORIENTALE
PAR L’ARMEE ROUGE

La forme actuelle de 'occupation mi-
litaire est typique du caractére -contre-
révolutionnaire du stalinisme,

La Quatriéme Internationale doit
donc se prononcer en principe pour le
retrait des troupes soviétiques de
I’Europe orientale, et mst en avant le
droit des peuples & disposer d'eux-
mémes.

Cette position risque d'affaiblir tem-
porairement la défense militaire de 1'U.
R.S8.8., mais, dans les circonstances ac-
tuelles, 'occupation par les troupes so-
viétiques, qui favorise la défense mili-
taire de I'U.R.S.S., va 4 l'encontre du
développement de la révolution en Eu-
rope orientale, et ce point de vue l'em-
porte.

‘Mais cette position est une position de
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principe vers laguelle nous devons ten-
dre, et d'autant plus que le développe-
ment de la révolution sera plus rapide.
Mais elle n'a pas la valeur d'un mot
d'ordre valable en toutes circonstances:

1° Il serait absurde de demander le
retrait des troupes soviétiques sans de-
mander en méme temps celui de toutes
les troupes d’occupation ;

2° Dans les pays impérialistes (Fran-
ce, Grande-Bretagne, Etats-Unis), le
prolétariat n’a aucun moyen de lutter
pour I'évacuation de I'Europe orientale
par les troupes soviétiques sans servir
directement les intéréis de son impé-
rialisme. Aussi ne devons-nous prendre
la-dessus qu'une position théorique et
lutter avant tout contre les visées anti-
soviétiques de notre impérialisme ;

3¢ La traduction dans la pratique et
I'agitation de ces positions de principe
dépendra des conditions concretes.
L’Autriche est ruinée et pillée par tou-
‘tes les troupes d’occupation, il y a a
Vienne un prolétariat puissant, groupé
dans un parti social-démocrate austro-
marxiste aussli avancé que le stali-
nisme ; le rdéle du stalinisme en Au-

triche est entiérement réactionnaire ;

nous devons demander immédiatement
le retrait de toutes les troups d’occupa-
tion d’Autriche, le droit du peuple au-
trichien a disposer de lui-méme, jusques
et y compris s'il désire I'Anschluss avec
I"Allemagne.

Au contraire, en Hongrie, le départ
immédiat des troupes soviétiques serait
le triomphe des partis de la réaction.
Le cas de la Pologne est plus caracté
ristiqgue encore. Les Soviets ont évacué
la Pologne, mais la terreur pogromiste
déchainée par les organisations fascis-
tes est devenue telle que l'armée rouge
a réoccupd, dans une certadine mesure,
la Pologne, i i

Nous n'avons pas & mettre l'accent
sur 1'évacnation de l'armée rouge ; il
pourrait méme arriver, si les Soviels de-
vaient évacuer la Pologne sous la pres-
sion conjuguée du fascisme intérieur et
de I'impérialisme mondial, que nous dé-
noncions cette évacuation comme une
capitulation. De méme si la guerre mon-
diale devenait immédiate entre I'U.R.S.
S. et les U.S.A., la revendication de
Vévacuation de l'armée rouge constitue-
rait une aide directe a I'impérialisme. I1
faut donc examiner {rés concrétement
chague cas particulier, la situation étant
toujours en constante évolution. Nous
devons toujours poser des revendica-
tions transitoires, notamment des re-
vendications démocratiques, qu’il y ait
ou non occupation de I'armée rouge. La
demande d'évacuation ne doit interve-
nir que si elle marche avec un courant
populaire capable de s'opposer ensuite
A Vimpérialisme et & la réaction,

La nécessité du retrait n'est done pas
tranchée par, une formule universelle.
L’Internationale devra suivre de prés
les événements et éviter des jugements
trop rapides. Elle doit prendre une po-
sition de principe en faveur du retrait
mais étudier trés précisément les possi-
bilités d’application dang chaque circons-
tance.



PROJET DE RESOLUTION SUR L°U.R.S.S.

(Une résolu‘:on aussi large que possible
devant sortir du Congrés.)

1° L’économie soviétique est une éco-
nomie planifiée, fonctionnant sur un
bas niveau des forces productives. Elle
n’est plus une économie capitaliste ; Il
n'y a pas propriété privée des moyens
de production et d'échange. Elle n'est
pas upe économie socialiste : le nivean
de vie des masses est inférieur i celul
des grands pays capitalistes et une bu-
reaucratie privilégiée recuellle une
grande partie du revenu national,

2° L'origine de la burenucratie est
dans la disette, le bas niveau des forces
productives et le bas niveau cultural, les
contradictions entre prolétariat et pay-
sannerie, l'lsolement de I'U.R.8.8. dans
le monde capitaliste ;

3° La bureaucratie est un gendarme
qui régle & sa manidére et & son avan-
tage la répartition des produits du tra-
vail mais qui défend 1’"économie plani-
fiée contre les atteintes de 'intérieur et
de l'extérieur ; elle a done un double
caractére :

Progressif, pulsqu'elle accomplit tant
bien gue mal les tiches, qui devraient
revenir au prolétariat, de protection de
I'économie soviétique ;

Réactionnaire, pulsqu'elle opprime po-
litiquement la majorité de la popula-
tion, supprime les conqudtes idéologl-
ques d'Octobre, g'oppose & toute démo-
cratie au sein de la société goviétique
et & la révolution prolétarienne dans les
autres pays ;

4" La bureaucratie s’est montrée, au
cours de la guerre, plus stable gue les
B.L. du monde entier ne 'avaient pensé.
11 faut reconnaitre que l'instauration en
Russie d'un régime policier totalitaire,
la possession des leviers de commande
a la fois économiques et politiques, le
bas niveau général de la conscience po-
litique du prolétariat et 'affaiblissement
de la bourgeoisie donnent & la bureau-
cratie une stabilité plus grande qu'a
n'importe quel régime bonapartiste clas-
sique ;

5° Mais nous continuons & affirmer
que, entre le capitalisme et la révolu-
tion, entre la bourgecisie et le proléta-
riat, la bureaucratie occupe une situa-
tion instable et contradictoire, qu’elle
n'a pas de stabilité & V'échelle histori-
que, Elle laissera la place soit & un re-
tour réactionnaire au capitalisme, soit
a4 un triomphe révolutionnaire du pro-

létariat, Le ecapitalisme, pour vaincre,
devrait changer profondément la struc-
ture économique et réintroduire la pro-
priété privée. Le prolétariat, au con-
traire, une fois renversé le pouvoir po-
litique de la bureaucratie, pourrait uti-
liser & son profit les cadres existants
de I'économie planifiée ;

6° Le double caractére, contradictoire
de la bureaucratie soviétique, se retrou-
ve dans sa politique extérieure. Rlle dé-
fend, militairement et économigquement,
I'économie soviétigue, qu'elle soustrait
ainsi & l'impérialisme ; d’oll l'antago-
nisme profond entre I'U.R.S.8. et les
pays impérialistes. Mais elle défend
aussi sa situation privilégiée dans la so-
ciété soviétique, d'oll son hostilité au
prolétariat, son réle conlre-révolution-
naire ;

7° Les partis communistes des diffé-
rents pays, dont les cadres supérieurs
sont liés &4 la bureaucratie soviétique,
défendent les intéréts de cette bureau-
cratie en s'opposant & leur bourgeoisie
sans cependant sappuyer sur l‘action
des masses ; d'oll une politique de ma-
neuvres, de chantages, de pressions po-
litiqués sur la bourgeoisie ;

87 Cette bourgeoisie oppose les P.C. &
leur bourgeoisie beaucoup plus gue ne
le fit la politigue des partls réformistea
traditionnels, Cependant, « la ruge »
vis-dvig de 1'histolre ne résoul pas lea
grands problémes de notre époque, :8—
cessitd de remplacer le capitalisme ago-
nisant par le socialisme,

L’influence des P.C. g8'use inéluctable-
ment ; si les partis révolutionnaires de
la IV¢ Internationale ne prennent pas
leur place par la conguéte des masses,
ils seront écrasfs un jour par un nou-
veau fascisme ;

9° Pour des raisons principalement
diplomatiques et militaires, I'U.R.S.S.
est amenée & conquérir des territoires
en Eurupe orientale et en Asie,

Dans ces pays du glacis, la bureau-
cratie réalise d’'imporiantes transforma-
tions économiques et politiques, en
meéme temps qu'elle supprime toute dé-
mocralie et s'oppose au développement
de la révolution. A c¢bté de la réforme
agraire, des nationalisations, de toute
une série de progrées considérables appor-
tés dans la vie de ces pays traditionnel-
lement arriérés et réactionnaires, 1'U,
R.S.8. a diserédité le socialisme par des
pillages, des erimes, et toutes les consé-
quences néfastes d'une occupation mili-

taire particulidrement rétrograde. Par
son oppression totalitaire, elle s'y op-
pose & tout mouvement prolétarien ;

10° Nous considérons gue la défense
inconditionnée de I'U.R.S.8. contre 1'im-
périalisme reste le mot d'ordre de la
IVe Internationale. La conquéte du mar-
c¢hé russe par l'impérialisme, la dispa-
rition de 'économie planifiée soviétique,
auraient des conséguences graves pour
le prolétariat et dans le conflit qui
oppose I'U.R.8.8, & I'impérialisme, nous
ne pouvons rester indiférents;

11°* La bureaucratie stalinienne dé-
fend I'U.R.8.8. par des méthodes qui, &
la longue, ne peuvent pas aboutir en

meéme temps qu’elles s’opposent au dé-

veloppement de la Révolution. Aussi
lutterons-nous toujours pour le remnver-
sement révolutionnaire de la bureau-
cratie stalinienne: 3

12¢ La défense de I'U.R.8.8., attaqu
par l'impérialisme est done pour noj

un compromis. Ennemis irréductible

la bureaueratle, nous considérons I'im-
périnlisme comme un danger pire en-
core. Dans la moesure ol nous ne som-
mes pas encore capable de rétablir en
U.R.B.8. lo pouvolr des Soviets, nous
collnborons milltalrement ot technique-
ment ayvec ln bureaucratle qui, pour
suuvegarder ses priviléges, défend 1'U,
R85, bureaucratiquement ;

13* #Dans chaque situntion concréte,
nous devons examiner si le renforce-
ment de la bureaucratie devant 1'impé-
rialisme ne va pas & U'encontre du déve-
loppement ultérieur de la révolution.
« Notre renversement de la bureaucra-
tie stalinienne, disait Trotsky, est su-
bordonné & la défense de 'U.R.8.8., Ia
défense de I'U.R.S.S. est subordonnée A
la révolution mondiale. »

La guerre n'étant pas aujourd'hui im-
médiatement menacante, et I'occupati
soviétiqgue de I'Europe orientale faisa

obstacle & tout développement révolu-

tionnaire dans le glacis, nous nous pro-
nongons en prinecipe pour le retrait des
troupes soviétiques de I'Burope orlen-
tale et centrale. Mais l'application de
ce mot d'ordre ne devra é&tre faite
qu'avec prudence, de fagon & ne pas
faire le jeu des partis réactionnaires des
pays occupds,

Il ne devra passer dans l'agitation
que gi un courant populaire permet de
lui dohner un sens progressif. Notre po-
sition devra étre précisée dang chaque
cas concre& particuller,
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