oS

gouvernerent P,S.-P.C.¥, ? Berlioz a répondu juste ceci : 12/ Je ré-
pete que nous voulons une adaptaticn des salaires au cofit de la vie;
2¢/ Nous' sormes contre le contrdle ouvrier qui ns sera réalisable qu!
en régime socialiste, Pas d- réponse & la 33me question, Un point a!
est tout, La-dessus, il s'est lancé dans une calcmhie virulente sur
les points asuivants :

12/ Les revendications que vons avez présentdes ici sont fort modé-
rées, mails c'est du camcuflage. Votre programme ccmporte aussi les mi-
lieces ouvridres, vous voulez pousser les ocuvriers a s'armer, c'sst une
provocation, vous aves leg méme but qus la D,G.E.R. avec laquelle wvous
collatores: : %
22, Pendent la guerre vous avez recommandé la fraternisation avec les
allerands, ves journaus étaient rédigds en commun avec la Gestapo;
32/ D'ou vient ilargent de vos tracts, de votre campagne ¢lectorale,etac,
4¢/ Dans le corcert des shoiements ‘antisovidtiques;, vous faites les
rogquets, eto, ETE
5¢/ Vous n'8tes pas un parti vous &tes des impuissants, La preuve o

est qu'auxr élections cantorales vous aver demandd aux dlecteurs de
voter pour nous, D'ailleurs cela ne nous apporte rien, nous n'avons

as bescin de ves voix, et nous nlavens pas & vous en remercisr:
25/ Vous faites vendre votre littdrature par de pauvres bougres qui
ne savent pas ce qu'ils font ni le risque qu'ils mourent |

Avant de terminer j'avais prévenu que ne répondrais Pas, que je
ne reprendrais pas la parole apr®s, D'ailleurs.vers 1a fin, la salle
devenalt houleuse, la majorité se taisait mais 50 ou ICO "elagueurs"
applaudissaient Berliecz et vociféraient, J'ai pense qu'ure nouvelle
réponse de ma part provoquerait la bagarre ol je ne serais pas le
maltre et je n'ai »len répondu, ¥abre non pilus, Neus avons seulement
montré ostensitlement notre mépris au cours de sa réponse, Nous sa-
vions que la calcmnie ne prendrait Pas. par e que Fabre éteit trop po-
pulaire ( c¢'était lui le pauvre bougre qui ne savait pas ce qu'il fai-
sait et le risque qu'il govpaity.y )l ek qu'une semaine apr®s nous pour-
riong nous expliquer dans notre provre réunion &lectomsile au réme en-
droit. C'est ce.qui fMut fait et Te sucecds fut ccrplet,

Nous avons tir€ de cette éxpérience de wultiples legons :

I¢/ Les bureaucrates de 1'Isdre ne sont pag _encore capables de ce
genre de calomnies, il a fallu Beriioz pour cela, Cela néecessite un
degréd élevé de décomposition bureaucratique qui n'est gudre encore
atteint en province.

2¢/ Chez les précédents orateurs staliniens,” je n'avais pas pousséd 1a
contradiction & bout, j'avais laissd des réponses possibles ( pas.de
bonnes, mais des répounses ‘teut de wéme) , Iei, fort de mes expériences
précédentes, Ilavais dens men intervention démonté par avance tous les
argurents qu'on pouvait m'oppeser. Je poussais ainsi l'adversaire Aans
ses derniers relranchements, ce qui Ll'obligeait & la calomnie pour ne
ras avouer purliguerment sa défaite. Il en sers toujoturs ainmi,

32/ La contradicticn aux »éunions commumistes apparait ainsi coffme une
eperation négative, Ici le vésultat fut tr3s heureux gréce & la pré-
sence de Fabre. iisls c'est exceptlionmel, Dans les autres CAR”, NOus som-—

mes en inifériorité, ncus ne pouvens pas ncus assurer la vietoire, L'

orateur gardera toujours la Tarole le dernier et trouvera des ignomi-
nies de plus en plus fortes contte nous; nocyre tentative de nous dé-
fendre { en poussant de plus en plus la discussion sur ce terrain des

alta ues calomnieuses) ne peut qu’indisposer la partis stalinierne



