Le débat sur la Hongrie s’approfondit
entre les Partis communistes

Il ne sagit plus maintenant, pour guicongue
s prononce sur la Hongrie, de condamner seu-
lement Uintervention soviétique, ou d'estimer les
rapports existanl entre Kadar et les masses; la
situation actuelle est une situation transiloire qui,
#i elle laisse dang Pindétermination bien des voies
de développement futur, o 'avantage de permet-
tre un  bilan de ['étape parcourue depuis le
23 octobre. Et, une foig déblayé 'amas de calom-
nies proférées par les A. Stil du monde entier,
il est possible de confronter les positions en pré-
sence, celle de 'Union Soviétique d’une part,
celle des communistes  polonais et yougoslaves
d'antre part, Dans son discours prononeé a Bel-
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grade, le 7 décembre dernier, E. Kardelj a elai-
rement souligné toutes les implications politiques
des divergenees qui séparent & heure actuelle
leg Partis Communistes en deux [ractions, Elu-
dier les origines et la nature de cette opposi-
tion radicale, ¢'est parvenir i une compréhension
meilleure des problémes qui, sous étiquetie de
la ||é.~iln|inimlliull. se¢ posent a tout le mouvement
ouvrier: — comment éliminer — complétement
les racines du bureaucratisme stalinien: comment,
dans la latte révolutionnaire pour le pouvoir, au
cours de édification du socialisme, assurer le
maximum d'eflicacité el de démocratic an com-
bat des rravailleurs,

L'INSURRECTION HONGROISE ETAIT-ELLE CONTRE-REVOLUTIONNAIRE?

Du eoté soviétique, les choses sont simples. Ja
resolution aduptée au cours de la conférence, qui
a réuni a Budapest les représentants ¢ partis
communisies  d'Europe Orientale (4 Pexeeption
des Polonapis), donne une valeur officielle a Ia
these selon laguelle insurrection hongroise se-
rail essenticllement 'wuvre de contrerévolution.-
naire. Vu sous cet angle, les erimes de Rakosi
se réduisenl a gquelques erreurs, et la participa-
tion de la classe ouvriére aux combats contre le
gouvernemennt de Geroé i la confusion semée
chez « certains éléments » par Ia propagande
réenclionnaire. La conclusion logique de cette ana-
lyse, ¢’est qu'il faut soutenir inconditionneglle-
ment le gouvernement Kadar, et, plus encore,
Plinion Soviétique qui, en dépéchant ses blindés
en Hongrie, a bien mérité du socialisme,

Aucun militant communiste, en dehors de quel-
ques professionnels dont c¢'est le métier d'étre sa-
tislait des explications qu'on  leur fournit, ne
gouserit & la lettre de cette explication, Ouvriers
et intellectuels veulent savoir lorigine des « er-
reurs o monstrocnses de Rakosi et Gero#: ils
ne penvent admettre que 'on cherche a dissimu-
ler 'hostilité fondamentale des masses & la po-
litique de cette cligque.

Maig beavcoup d'entre eux craignent que la
colere des travailleurs n’ait profité qu'aux éleé.
ments reaclionnaires; o est pourquoei, ils soutien-
nent, malgré d'innombrables réticences, inter-
vention soviétique en Hongrie, car celle-ci leur
semblait le seul moyen de mater la contre-révo-
lution menagante,

A l'appui de leur these, les dirigeants stali-
niens fournissent quelques arguments: le déchai-
nement de la foule contre la police politique de
Rakosi; les concessions effectuées par Nagy, dans
la derniére période, aux partis petits bourgeois:
Pextréme confusion politique des masses, qui em-
peéchait toute autre politigue que action mili-
taire contre les rebelles,

Chaque jour, la presse stalinienne fournit quel-
ques fails, soigneusement traqués en général, pour
etayer ces points essentiels de gon argumentation.
I importe done de rétabliv la vérité, en montant
In Véritable nature des événements de Hongrie,
et en soulignant qu'il est impossible de proeéder
i une analyse marxiste de la sitoation, sans cher-
cher les origines politiques et sociales de lin-
surrection générale des masses contre le systéme
politique de Rakosi-Gero#.

UNE GRANDE INITIATIVE OUVRIERE.

Dung son discours, Kardelj ébauche une telle
élude: « Et enfing, quelle conselation la ¢
cience socialiste peut-elle trouver dans alfirma-
tion que la classe ouvriere, onze ans apres sa
propre vicloire, s'est laissé pr(‘.lldru dans les
filets de la contre-révolutic Méme en suppo-
sant que cela soit vrai, qui faut-il blamer et con-
damner pour ecela? La classe ouvriere, ou [e
systeme politique qui a mis cette eclasse dans
Pabsurde sitwation de lutter contre ses propres
intéréts historiques?.. En réalité, la classe ou-
i hongroise a agi, malgré tout, d'une ma-
niere socialiste, en force élémentaire, maiz elle
genle, Elle a été influencée, il est vrai, d
conceptions du systeme  d'Etat, de la de
tie el des rapports de partis, par la phraséolo-
gie petite-honrgeoi abstraitement libérale, mais
elle a défendu en meéme temps uvee énergic la
propriete sociale des moyens de production. Qui
plus est, elle a développé encore cette acqguisi-
tion socialiste en instituant lee Conseils ouvriers
el, de la forme de propriété d'Etat, elle a fait
une forme de propriéte sociale, par la gestion
démocratique directe de la communauté des pro-
ductenrs. Er les masses ouvriéres se soni pro-
noncées pour lunification des Conseils ouvriers,
pour leur organisation jusqu'au sommel, poir
pouvnir exercer ainsi une influence directe sur le
pouvoir central de U'Etat, Cela montre que mal-
g!‘l; s ('unfluilm. r'dl;ﬂ.fugl'qim. la classe ouvriere
fhangroise a trouvé, en fait, la vraie voie vers le
pouveir, »

Les  deux  aspeetg esgentiels de  Vinsurrection
hongroise se trouvent ainsi soulignés: le souli.
vemenl ouvrier el paysan contre le gouvernement
a é1¢ la seule voie d'expression de I'hostilité des
magses contre le régime burcancratique ; an cours
de ce soulevement, le prolétariat a forgé des
organismes dlaction qui, simples conseils an dé-
parl, se sont trangformés dans la lutte, en orga-
nes e gestion direete de 'Etat ouveier. O est
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la contresrévolution? Du cote de ces conseils qui.,
pour la premiere fois depuis 1917, permettaient

i la classe ouvricre datteindre son maximum
d'efficacité  dans  action?  Prétendre  pareille
chose ¢'est renoncer trop ouverlement aux  (ra-

ditions léninistes: wussi, les staliniens ont-ils vite
renoneé @ calomnier les Conseils ouvriers hon-
grois. Aucun mensonge ne pouvail abolir le lait
que tous les Congeils onvriers, & Uexemple de
celui de Miskolj, qui a joué un rile décisif dans
la constitution de la Fédération des Conseils, dé-
lendaient un programme de défense du socialis-
me et de la propriété collectivisée, Le journal
hongrois Mai Wa éerivait le 20 décembre der-
nier: o Peot-on vraiment traiter. de fascistes des
dirigeants, des Comités ouvriers connus de mil-
liers de leurs camarades comme des hommes hon-
neétes et sinceres? Le moment est venu de metire

un fterme a toul cela. » il de
Gyoer, souvent taxe (e o diffusait, le
28 octobre, un appel qui se terminait ainsi:
« Nous ne voulons pas que rvevienne le vienx

systeme  capitaliste, noons yvoulons une  Hongrie
indépendante et socialiste ». J

CONFUSION ET CONTRE-REVOLUTION

Obligés de revenir sur leurs mensonges pres
iers, les  journalistes et dirigeants staliniens
trouverent alors d’aulres arguments: les Conseils
anvriers  étaient incapables de  lutter  efficnce-
ment contre o confusion  gqu'entretenait Nagy.
ivee ses conecessions successives, 11 n'existait plos
aucune foree organisée, saul celle de la conpre-
vévolution, agissant dans les sommets gouverne-
mentaux  aussi hien que dans les Comités  de
base. Les Soviétiques devaient done intervenir,

Lia encore, nous voild entrainés loin des Faits
réels, Er il faut préciser qu'a la de la

denxicme intervention soviétique, le Gouverne-
ment Nagy bénéficiait de Pappui des prine
Comités  révoutionnaires ~ du- pays, et que, par

retablir un
irmait, sans deé-

conséquent, le calme tendait & se
partoul. Cest du moins ce qu’
menti, l'agence hongroise MTI dans un commu-
niqué du 30 octobre; sur le plan militaire, la
situalion était identique, puisque les pringipaux
groupes d'opposition avaient rallié la milice na-
tionale, dirigée par le communisie Maleter.

Les concessions de Nagy? 1l n'est pas question
d'en minimiser le caractére. Mais la lutte essen-
lielle se situait @ un autre niveau que celni du
gouvernement, a celui des masses en action, Ainsi
que Pindique Kardelj: o .. ce serait une grande
reur et une illusion de croive que les conflils
olutionnaires auraient trouvé une solution dé-
finitive avee la forme de gouvernement Nagy, tel
que ce gouvernement se présentait le 4 novem-
hire. Bien au contraire Ja bataille pour la forme
sociale et politique définitive ne faisait alors que
commeneer, el personne, a moins d'inventer, ne
peut dire comment elle se serait terminée ». La
seule voie révolutionnaire possible était de  deé-
velopper action du prolétariat, seule chose déci-
sive dans la lutte pour le socialisme. LURSS a
la contrearévolution: elle a frappé en me-
me temps les travaillenrs en lutte, Quelle confu-
sion peut-il résulter d'une telle action qui laisse
en suspens tous les problémes politiques qui se

peu

posaient des le 23 octobre!

LES CONSEILS OUVRIERS, ORGANES DE LA
DICTATURE DU PROLETARIAT

En [ait, Uintervention soviétique avait un but
essenticl: détrnire le ecan des Gonseils onvriers
et, en rétablissant Pordre par des moyens mili-
laires, permettre le maintien d’un gouvernement
qui, les « erreurs » en moing, manifesterait, a

Fégard des masses. la méme crainte gue celui
de Rakosi.

Kadar, le 10 décembre, a indigué que les
« Membres du Conseil Central Ouvrier préfé-

raient s'oceuper exelusivement des questions politi-
(qUes pour eonslruire un nOUYea pouvoir i opposer
aux organismes exéculifs de 'Eiat.. Les Conseils
ouyriers des entreprises restenl aulorisés, i con-
dition quiils ocenpent de tiches économigques .
Eu d'autggs termes, la elasse ouvriere peut tout
faire, mu* agiv en tant gue telle sons le régime
de la dictature du prolétariat! Dans « La Prave
da », Pavlov est venu apporter a cette prise de

position des références théoriques, Pour lui, la
caractéristigue  de  la  dictature du  prolétariar,
o'est action du partiz Kardelj ne  fait que

« sappuyer sur la spontanéité anarchiste, qui
exige @ toul propos le retour a la fausse démo-
cratie  hourgeoise ». Kardelj deveait étre plus
modeste car il parle de dépe ment de 1"Erat,
alors que 'Erat n'a pas depéri en Yougoslavie.
Daillenrs, « il y a longlemps ¢ le PCUS  a
condamné comme une exigence anarchosyndica-
liste, contraire aux principes do marxisme, les
propositions visant o enlever a Etat socialiste
les fabriques et les usines pour les remellre a
différents groupements ouyriers o,

Il stion iei, ni de défendre incondi-
tionnellement Kardelj, ni d'embelliv 'état de la
Youngoslavie : mais le témoignage des communistes
yougoslaves est particulierement important, ear,
an début, ils ont goutenu intervent Sovieti-
que et place des espoirs en Kadar, Clest la pres-
sion des faits qui les a4 amené & poser, & propos
de la Hongrie, le problime essentiel de la démo-
cratie ouvriere,

D'a'utre part, les curienx arguments de Pavloy,
malgré les rélérences qu'il fait o Lénine, refle-
tent une  conceplion singuliere de la dictature
du  prolétariat. Qui d'autre qu'on bureaverate
fiellé pent i opposer 'Eiat oovrier er les
Comités ouvriers de base. Conseillons a ce théo-
rivien qui a plus de confinnee dans appareil que
dans les masses de revenir vraiment a Lénine,
I)llll'i lonle son @avre, 'III lrouvera (II"!‘ “i "[ili".\'
comme celle qui est extraite ici de la brochure
« Les tiaches immédiates du pouvoir des So.
Il existe une tendanece pl-lilt’ bour-

(Suite page 11.)
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