LA SECTION CEYLANAISE

DE LA V¢ INTERNATIONALE CONTINUE LE COMBAT

Notre camarade Pierre Frank de retour de Ceylan ou il a assisté
a la conférence du L.5.5.P. section ceylanaise de la Quatriéme Interna-
tionale, expose ici lo génése de la crise de ce parti qui vient d’éclater en
raison de la décision de sa majorité de participer au gouvernement

bourgeois de Mme Bandaranaike.

E vote de la Conférence du Lanka
Sama Samaja Parti  autorisant
Perera el ses amis & entrer dans

un gouvernement bourgeois esl un coup
porte @ la IV Internationale et cux
masses ceylanaises, C'esl, comme nous
allons le démontrer le résultat de l'el
fondrement d'une direction reévolution-
naire,

LES ORIGINES DU L.5.5.P.

Le L.S.8.P. avait loujours occupe une
place particuliére dans la IV' Interna-
nonale. Cela tenail a ses origines, com-
pletement difierentes de celles de loutes
1es gutres sections de notre mouvemenlt
kn eiel, pariout ailleurs, nolre mouve-
ment est issu d'une lutte interieure au
mouvement ouvrier plus ou moins déve-
loppe suivant les pays. A Ceylan, le
mouvement ouvrier a été créé vers les
années 1930 par une equipe de jeunes
ravolutionnaires edugués dans les uni-
versites anglaises, et qui allirés par le
communisme au moment ou se develop-
pait la grande lutte de I'Opposition
contre le stalinisme, avaient pris posi-
tion pour la theorie de la revolution per-
manente.

Il faut ajouter que la bourgeoisie cey-
lanaise n'avait meéme pas tenté d'enga-
ger la moindre lutle contre l'impéria-
lisme britannique, ne fut-ce gu'a l'imi-
tation de sa voisine indienne; et que,
pendant la guerre, la direction du
LS.5.P, expulsa les staliniens qui vou-
laient collaborer avec limperialisme,
qu'elle fut poursuivie, arrétée, que plu-
sieurs de ses membres s'échapperent en
Inde et poursuivirent la lutte duns la
clandestinité. Dems ces conditions, au
lendemain de la guerre, ils rentrerent
dans leur pays avec un grand prestige,
controlant en fait la majorité du mou-
vement ouvrier.

Comme toute formation polilique, le
LS.S.P. connut de multiples luttes inté-
rieures. Des couranls petits bourgeocis
furent éliminés, tandis que la mujorité
de la direction tenait également en
échec les tendances opportunistes bien
connues de N.-M., Perera qui avait
acquis son cutorité par un fravail
syndical systématique.

La direction véritable du LSS.P.
était constitudée par un noycu composé
d'’hommes comme Colvin R. de Silvg,
Leslie Gunawardene, Berncrd Soyza,
Doric de Souza; Edmond Scmarakkody,
d'une grande valeur intellectuelle et
d'une grande combativité. Elle était
vraimerit la direction dominante re-
connue a Ceylan, Cette direclion s'est
dissociée; sa majorité s'est décom-
posée politiquement. C'est ce qui a
vedu la tragédie du LS.S.P. que nous
venons de vivre. Quelles sont les
causes de cel événemenl et commenl
cela g'estil produit?

CERTAINES FAIBLESSES

Il faut dire qu'a coté de rés grandes
qualités, cette direction avait des
faiblesses dont on paye a présent
les conséquences.

En premier lieu, il y avait sur le
plan de la formation politique une dis-
lance irés grande entre ces hommes
qui suivaient l'activité du mouvement
trotskyste international et la plus
grande partie de la buse du parti qui
ignore l'anglais et qui ne dispose pos,
dans sa propre langue, d'un matériel
adequat pour son éducation politique.
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Celte direction suivail la vie de I'In-
ternationale, mais elle n'était pus sul-
fisammment plongée dans celleci et ne
lit pus grend chose pour y associer
I'ensemble du parti.

La deuxieme faiblesse fut que les
succes parlementaires de l'apres-querre
développerent des lendances parle
menfaristes que la direclion ne com:
battit pas vigoureusement des le debul
el auxquelles elle ne futl pas insensible
par la suite. L'activité intense du
LSSP. se situait sur un fond de
luttes pour la conquéle de sieges au
Parlement.

Une troisieme faiblesse fut le carac-
tere si l'on peut dire exclusivement
« ouvrier » du parti dans ses premiéres
années. Par leur activité, les dirigeants
du LS.S.P. avaient acquis la conficnee
de la majorité des ouvriers cinghalais
(cuvriers de Colombo, des transports,
petits employés, etc.). Mais, pendant
longtemps, il n'avaien|! pas mordu sur
la plus importante partie du prolétariat
de Ceylan, les travaileurs des planta-
tions « importés » jadis par les Britanni-
que at qui, a 'heure présente, n'ont au-
cune citoyenneté -— ceylanaise ou
indienne,

Le L.S.S.P. a toutefois fail de sérieux
progrés dans ce domaine, contrélant
une forte organisation syndicale de ces
travailleurs, Mais, il n'a guére pénétre,
scuf exception, parmi les masses ru-
rales, qui constituent la majorité de la
population. Nous n'avons pas, & Ceylan,
une paysannerie pauvre comme en
Inde ou dans tant de pays sous-déve
loppés. Si médiocre que scil la vie
de ces masses, il n'y a pas la famine,
le deésespoir. La situation est tres diver-
sifiée, il n'existe d'ailleurs pas & notre
connaisgance d'études seérieuses sur ce
point. En tout cas, le L.B.S.P. n'avait
pas el n‘a pas de programme pour ces
mousses. (Le P.C. de Ceylan se trouve
logé & la méme enseigne).

APRES L'INDEPENDANCE

A Ceylan, tout comme en Inde, l'im-
perialisme britannique accorda l'indé-
pendance au lendemain de la deuxieme
guerre mondiale. Le pouvoir passa a
YUNP., le parli qui représentait la
ires mince couche de la bourgeoisie
ceylanaise directement liée por ses
plantations, son commerce dexporia-
tons, a limpeérialisme britannique. Les
premiéres elections donnérent au L.S.-
S.P. la premiére place des formations
d'opposition. Il en reésulta non seule-
ment dans celuici des illusions parle.
mentaires, mais aussi lidée qu'avec
I'nsure et la faillite de I'UN.P. viendrait
son heure,

Mais dans les années 1950 se déve-
loppa une aulre formation, le Sri Lanka
Freedom Party (8.L.F.P.) qu, a la sur-
prise des dirigeants du L.S.S.P., connut
un succes électoral en 1956 qui le
porta au pouvoir. Les dirigeants du
LSS.P. le caractérisérent a 'époque
comme un parlti bourgeois s'appuyant
sur des couches, plus larges que
I'U.N.P.,, mais ils penserent que ce parti
serait lui cussi rapidement usé au pou-
voir el que le L.S.S.P. ferait alors acle
de candidature.

Celte perspective fut démolie par les
résultats des élections de mars 1980,
el, a parlir de ce momenl, I'équipe diri-
geante du LS.SP, se trouva dans sa
majorité désargonnée et commenca &
vaciller, cependant gqu'en méme temps
Perera fit de plus en plus valoir ses
conceptions réformistes. Dés ce moment
il proposa une coalition gouvernemen-

tale avec le S.L.F.P., qui fut repoussée,
mais le groupe parlementaire du L.8S.S.P.
vota en pratique la confiance au gou-
vernement du SLFP. La IV' Inter-
nationale désavoua publiquement ce
vote (1).

La politique du gouvernement de
Mme Bandarcanaike évoluant & droite,
le L.S.S.P. passa duns l'opposition sans,
cependan!, faire une sérieuse autoeri-
tique de son vote antérieur. Il mit en
avant le mot d'ordre d'un véritable
gouvernement socialiste. Puis, il forma
avec le P.C. ceylanais et une formation
petite bourgeoise, le M.EP., ce qu'on
appela le Fronl Unique de Gauche
(ULF.). C'était une combinaison poli-
tique au programme insulfisant, qui
n‘associait pas les formations syndi-
cales rergoupant les travailleurs in-
diens dépourvus de droits, et cette
combinaigon ne se portail pas comme
candidate au pouveir, en oppoesition au
gouvernement du S.LFP., bien que
pour les larges masses ceylanaises un
accueil chaleureux fut donné & I'ULF,
précisément dans cefte perspective.

Finalement, il y a environ trois mois,
Perera commenca secrétement ses né-
gociations avec le Premier ministre.
Tandis qu'une gauche du L.S.S.P., lor-
meée depuis environ un an, s‘opposait
fermement & toute idée de coalition, lo
majorité de la direction opposa 1'idéa
d'une codlition étendue non seulement

au LS.S.P. mais & toutes les formations
de I'U.L.F.

(l)_ Cf. Quatriéme Internationale,
numeéro spécial du VI* Congrés Mon-
dial (1961),

LA CONFERENCE
DU L.S.S.P.

Perera se montra d'ocutant plus au-
dacieux au sein du L.S.S.P. que l'atti-
tude vacillante, indécise, de la direc
tion faisait perdre & celleci du terrain
dans un parti qu'elle n'éduquait plus
depuis assez longtemps. La Conférence
du parti, convoquée héativement il est
viai en donne une illustration
éclatante.  Trois  résolutions  sont
mises au vote. Aprés deux jour
nées de débat, il fut décidé de
présenter la motion Samarakkody-Tam.
poe en premier parce qu'opposée par
principe a toute coalition. Elle recueillit
158 voix, environ 25 % du parti. Puis,
en deuxiéme lieu, fut soumise au vote
la motion Colvin-Gunawardene, c'est-
adire celle des hommes qui avaient
effectivement dirigé l'erganisation pen-
dant plus de vingt ans; elle fut présen-
tée de la part de GunaZadene comme
élant « de nature d'un amendement »
a celle de Perera, et obtint 75 voix,
soit environ 10 % du parti. Ce ne fut
pas lout, La résolution Perera recueillit
B5 % du parti, mais sur les 75 voix
de lau motion Colvin-Gunawardene, en-
viron les deux-tiers se joignirent alors
a la résolution Perera. Ainsi, les
hommes qui avaient joué un réle si
éminent dans le passé, qui avaient eu
lant de prestige, aprés prés d'un quart
de siecle de direction du parti se re-
frouvaient avec environ 25 voix, moins
de 4 %. (suite page 5)

B E———
LE SECRETARIAT UNIFIE DE LA IV: INTERNATIONALE

condamne |’entrée de

1) Nous condamnons les négociations
personnelles  secrites avee le chef d'un
gouvernement bourgeois gue N.M. Perera
a engagées, sans l'autorisation du Comité
Central de son parti, & l'insu du Secré-
tariat Unifié de la IV¢ Internationale et
contrairement 4  Vopposition  expresse
émise par le Seerétariat Unifié 4 tout cours
autre que celul qui conduiraii & un gou-
vernement ouvrier el paysan. Le fait que
N.M. Perera soumit ullérieurement les
resultats de ces négociations de coulisse
— partiellement ou totalement — an Co-
mité Central et & une Conférence du
partli hativement convoquée qui n's pas
eu le temps d'é¢tudier et de discuter les
questions  vitales impliguées, n'atténue
nullement cette violation manifeste des
régles d'organisation léninistes,

Dans la logigue de ces manceuvres sor-
dides qui faisapient partie de ses prépara-
tifs pour scinder le parti, Perera a accep
té In demande du Premier Ministre gui au-
ra autorite pour décider de la liste des
candidats que son parti préseniera aux
prochaines élections. Par cet acte, Perern
a transféré su direction au chef du Sri
Lanka Freedom Party el dévoile publi-
quement  son rdle  d'agent  d'un  parti
bourgeois.

2) Nous condamnons la trahison de la
ligne de classe par N.M. Perera. Son ac-
ceptation d'un poste dans le gouverne-
ment  bourgeols de Mme Bandaranaike
sur une plateforme strictement rélormis-
te, appartient a la longue série des capi-
tulations opportunistes  devant  Pennemi
de classe commises dans le passé par des
parlementaires  socinux-démocrates et
staliniens qui ont eu de si améres consé.
quences pour la classe ouvritre et ses
aspirations soclalistes, La méme condam-
nation  s'appliqgue aux complices de Pe-
rert, Anil Moonesinghe et Cholmonde-
ley Goonewardene qui se sont joints a
lul pour capituler devant le Premier Mi-
nistre, Ces trois ex-trotskystes, en aban-
donnant leurs buts révolutionnaires et en
s'associant aux efforts deésespérés de Mme
Bandaranaike pour consolider son gouver-

nement rongé de contradictions et sauver

N. M. Perera dans le gouvernement

bourgeois de Ceylan

le capitalisme & Ceylan ont trahi les plus
élémentaires principes du socialisme ré-
volutionnaire,

3) Par leur action, tous trois se sont
placés hors des rangs de la 1Ve Interna-
tionale. Le Secrétariat Unifié Internatio-
nal constate cel étal de choses ef, en
raison de la gravité du crime, les exclut
immeédiatement. En outre, le Secrétariat
Unilié suspend f{ous les membres du
LSSP qui ont voté A4 la Conférence des
6 et 7 juin pour la proposition de Perera
d’entrer dans un gouvernement bourgeois
de conlition et demandera & Ian prochaine
session du Comité Exécutif International
de statuer définitivement sur leur cas.

1) Nous invitons les membres du LSSP
qui ont soutenu Perera dans Vespoir illu-
soire de sa proposition d’entrer dans une
coulition bourgepise constituait un pas
en avani, & reconsidérer leur position.
Nous invitons tous ceux qui continuent de
collaborer avee Perera dans le souci erro-
né que cels sauvera 'unité du LSSP, a
rompre immédiatement et a4 rallier les
camarades qui soutiennent le programme
du trotskysme sur lequel le parti fut
fondé,

Le cours de Perera prépare une grave
catastrophe pour les ouvriers el paysans
de Ceylan, Au fur et 4 mesure gue la cri-
s¢  gouvernementale s‘approfondira, cela
apparaitra lumineusement. Mme Banda-
ranaike voulait des trotskystes dans son
gouvernement afin de gagner du téemps
et datténuer temporairement In  erise,
mais surtout en vue de compromettre les
trotskystes, qui  offraient In  possibilité
principale pour laccession au  pouvoir
d'un gouvernement ouvrier et paysan. Son
plan est de manceoveer les trotskystes
afin qu'ils subissent le mécontentement et
Pimpopularité générale dont son régime
hourgeois est déja 'objet.

Elle espére y parvenir en associant les
trotskystes i des mesures contre la classe
ouvriére et les minorités, notamment en
brisant les luttes revendicatives. De cette
fagon, elle compie rendre plus difficile
I'accession au  pouveir d'un gouverne-
ment basé sur un programme socialiste

(suite page 5)
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