POUR OU CONTRE LE DEBAT ENTRE TROTSKYSTES

= La lettre de I"'Union communiste (Voix ouvriere, Lutte de classe)

Paris, le 10 Jévrier 1967

Chers Camarades,

Vous nous avez proposé, il y a quelques
semaines, par un de vos représentants
intervenant au cours d'une réunion du
cercle Léon Trotsky, d'organiser en com-
mun un débal contradictoire a propos de
Uentrisme, Votre représentant a ajouté
par la suite que vous voyiez l'organisation
de ce débat comme un pas vers l'unifi-
cation du mouvement trotskyste,

Nous ne doutons pas de Uintérét poli-
tigue que pourraient représenter ces réu-
nions communes de deur, ou plus, orga-
nisations trotskystes, Il serait bon certai-
nement que nous prouvions les uns et
les autres que nous n'avons pas une inca-
pacilé congénitale @ nous entendre,

Cependant nous me pensons pas qu'un
tel débat soit un moyen d'aboutir & l'uni-
fication du mouvement trolskyste (si ce
drapeau commun ne recouvre pas des
réalités difjérentes); nit méme qu'il soit
une simple action positive.

Ce probléme, comme tous ceuxr qui nous
divisent, ne peut éire réglé par une réu-
nion contradictoire. Ce probléme concerne
des militants, et ceuxr-ci peuvent et doi-
vent se faire une opinion autrement qu'au
cours d'une réunion de ce type. Bilen sir,
vous pouvez penser que lorsque nous
abordons cette question nous déformons

Chers Camarades,

En réponse & votre lettre du 10 février,
nous ne contesterons pas votre droit de
refuser le débat avec nous, public ou
seulement d'organisation a organisation,
sur l'entrisme ou sur toute autre ques-
vion. Nous vous rappelons & ce propos
que nos ouvertures ne sont pas si ré
centes que pourrait le laisser croire votre
lettre, et que vous n'avez l'an dernier
répondu que par un simple accusé de
réception, en date du 24 janvier 1966, A
notre lettre du 16 janvier 1966 oG nous
vous disions entre autres choses, &4 la
suite de votre refus de l'action commune
que nous vous avions proposé face &
I"élection présidentielle : « Puisque wvous
estimez que les trotskystes auraient dn
présenter un candidat, cela nous parait

supposer que, trés longtemps avant de

de l'action commune qui ne peut étre,
selon nous, que la discussion approfondie
et franche des divergences politiques
gqui existent entre nous. » Nous ne pou-
vons donec admettre les raisons qui moti.
vent votre refus.

Il est vrai que lenprobltmuqﬂlm
divisent ne ftre réglés simple-
ment par une ou réunions con-
tradictoires.

Il est vrai que le critére de la validité
de nos théses respectives est, en derniére
analyse, la vérification dans la pratique
politique,

Il est vral que votre organisation a
participé avec la nOtre et avec d’autres
a4 des actions communes, et nous nous en
réjounissons. Pour notre part nous ne
serons jamais absents & chaque fois qu'il
serg fait appel & nous pour une cause
ou l'accord va de soi.

Mais il est vrai aussi que le dévelop-
pement de la vie politiqgue n'est pas
aussi simple et mécanique que votre let.
tre pourrait le faire croire.

Vous acceptez l"unité sur le terrain
de l'action, et vous rejetez la confronta-
tion sur le terrain politique et théori-
que, comme s'{l existait entre les deux
une séparation infranchissable.

Oulre le fait que nous devrons atten.
dre peut-étre longtemps encore pour vé-
rifier dan® Ian pratiqgue, de facon décisive,
Ia fustesse de l'une ou !'autre de nos
politioues, i1 n'existe pas de ligne im-
muable, de ligne qui, dans 1a pratique

Sur le vif

vos opinions. C'est toujours l'impression
gue lU'on a lorsqu'on entend exposer Ses

idées par quelqu'un qui ne les pariage

pas. Mais nos camarades ont largement

la possibilité de lire vos texies, d'aller
auxr réunions du cercle Karl Marz, de

connaitre directement vos positions. Nous
ne sommes pas si nombreux les uns et
les autres. D'ailleurs, nous encourageons
les contacts directs de mnos camarades
avec les militants des autres formations

s¢ réclamant du trotskysme. S'il n'y avait

que ce probléme, Uentrisme, qui nous

sépare, peut-étre encore serait-il possible
d'envisager une telle confrontation, mais

c’est sur tous les sujels que nous abor-

dons, soit au cercle Léon Trotsky, soit
dans notre presse, que mnous devrions

alors organiser un débat contradictoire.

De la méme Jagon, nous ne croyons
pas plus aux possibilités de la discussion
de groupe & groupe. Dans ce qui nous
sépare il n'est pas question d'incompré-
hension ou de méconnaissance les uns des
autres. Ce qui justifie des organisations
separées c'est la nécessité de vérifier cer-
tatnes politiques, ce qui nous sépare est
trop profond pour éilre vérijié au sein de

la méme organisation.

Nous ne savons pas 8i le mouvement

trotskyste pourra s'unifier en France

et dans le monde, car nous ne sgYons
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militante, ne doive étre modifiée, affi.

néa, sur la base des expériences, des suc-
ceés el des échecs. Ce n'est pas sans
raison que le centralisme démocratique,

au sgein de l'organisation de type

chevigue, garantit &4 tout militant le droit
de romeitre en cause les analyses poli-

tiquos, la stratégie et la tactique.

La ligne d'une organisation révolution.
naire dolt s'enrichir, éventuellement se
modifier ou s’infléchir, & partir des dis-
cussions qui naissent de 1'expérience et
de la pratique de l'organisation. C'est &
cette nécessité que répond la tenue, or-

dinaire ou extraordinaire, des congres.

Si cette imbrication étroite entre la
discussion et l'action implique un tel
type de vie politique dans 1'organisation
révolutionnaire, a fortiorl les discussions
sonbeues néceswlm at fécondes ‘dans le

et, en conséquence, entre les organisa-
tions ouvriéres quelles qu'elles soient. Et
combien plus entre organisations se ré-

clamant de la méme pensée politique.

Historiquement, c¢'est A& travers ces
luttes et ces discussions que s’est forgé

et développé le mouvement ouvrier
tout dans le monde. C'est dans de

débats, incessants, que se sont trempées
ot consolidées les organisations révo-

Indonnaires.
Une des conséquences les plus négati
ves du stalinisme, cest le refus et

I'écrasement par les directions bureau-
cratigues de tout débat de ce genre
dans la presque totalité du mouvement

ouvrier international. C'est pourquoi il

I'a ramené trés loin en arriére, sur les

plans théorique et politigue.

Ce sont des moeurs saines au sein de

la classe ouvriére que les trotskystes s'ef-

forcent de restaurer, et ils en ont la

possibilite, dans la période actuelle de
erise et d'éclatement du stalinisme.

Au nom des principes qui vous pous-
sent A rejeter un débat contradictoire avee

nous, refuseriez-vous de rechercher Ila

possibilité d'une discussion avec les cou-
rants et organisations staliniens, cen-
tristes et soclaux-démocrates qui se par
tagent la classe ouvriére francaise ?
Nous sommes confrontés dans notre
pays & une situation assez exceptionnelle:
In division des militants qui se réclament
du trostkysme en plusieurs organisations,
opposées politiquement, Alors que les {dées

Une infirmiére comparait devant le juge
pour avoir fait des avortements : Le juge
déclare que les faits ont une gravitée d'au-
tant plus grande que la prévenue est mem-
bre du corps médical. Elle est « de la
partic » et doit donc étre punie davantage:
3 ans de prison ferme.

Peu aprés, un agent de police compa-
rait pour avoir assommé un citoyen paisible
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qui regagnait son auto, Encore une chance
pour le citoyen qu'il ait eu des témoins,
Comme le prévenu est « de la partie »,
les faits ont wune gravité... moindre, et il
s'en tire avec six mois et le sursis,

Cela est une injustice. Mais on ne sait
plus s'il faut dire que ceftte injustice est
grave ou bénigne, puisque sés auteurs sont
« de la partie »,

S —

pas si c'est possible et souhaitable, mais
nous sommes convaincus qu'en refusant
l'arganisation d'un tel débat nous n'écar-
tons pas cette possibilité si elle existe,
Nous croyons que nous devons résoudre
nes divergences par la vérification dans
U'activité militante, sur nos Dbases res-
pectives, Quant a U'exemple que nous de-
vons donner, il serait déja bon d'étre
capables de nous unir dans des actions
ou des activités communes, a chaque fois
que cela est possible. Nous en avons tou-
jours été partisans el nous l'avons prou-
vé,

En particulier, nous pensons que dans
la période électorale qui vient, quol gue
nous pensions de leur politique et quelle
que soit lU'option que nous prenions en ce
qut concerne leurs candidats, nous de-
vons étre physiguement solidaires des
camarades de I'OC.I, et du PCR. (t)
Jace au gangstérisme stalinien et les aider
si nécessaire, @ tenir leurs réunions pu-
bliques.

C'est dans de telles actions gue les trot-
sksytes peuvent apparailre en commun.

En espérant que nous pourrons nous
retrouver sur ce terrain et d’autres, nous
vous prions d'agréer, chers camarades,
nos salutations communistes.

Pour le CE. de I'Union Communiste
HARDY. -

trotskystes trouvent un public et des
sympathies actives dans de larges cou-
rants de la jeunesse et dans une minorité
d'avant-garde de la classe ouvriére, ces
divisions et ces antagonismes engendrent
la confusion et la méfiance.

loin de nous l'idée de la possibilité
d'effacer les scissions et les clivages
politigues par le coup de baguette ma-
gique de la « bonne volonté » Nous
pensons que le seul moyen d'atténuer les
conségquences négatives de l'actuelle divi-
sion, et méme d’en tirer parti, c'est d'in-
troduire un débat large sur toutes les
questions qui nous opposent, et de ré.
duire ginsi la confusion chez les couches
minoritaires, mais de plus en plus lar-
ges, attirées par le programme trotskyste.

De tels débats permettraient, non seule- .

ment de mmmmr pmtenamant un han

des couches quu nous imluancons

Pas plus que vous, nous ne savons si
le mouvement trotskyste pourra s'unifier
en France, comme il I'a fait au niveau
international en 1963.

Ce gue nous affirmons, par contre,
e'est gue cette réunification est souhai-
table, et que rien ne doit étre négligé
qui puisse nous faire avancer dans cette
voie,

Vous demandez si ce drapeau com-
mun - le trotskysme — ne recouvre pas
des réalités différentes, Le meilleur
moyen de le savolr, c'est de faire lex.
périence de confrontations qui permet-
tront de clarifier et de faire avancer
le débat aux yeux des militants trotskys.
tes. Nous regrettons que vous rejetlez
nos propositions, rompant ainsi avec
I'une des meilleures traditions du mou-
vement ouvrier, et nous espérons encore
que vous changerez de position sur ce
point,

La division arbitraire entre discussion
et action, le repli sur soi-méme, la peur
du débat, la crainte d'exposer vos mili-
tants a des idées extérieures ne seront
profitables ni 4 l'ensemble du mouve-
ment trotskyste en France, ni, en der-
niére analyse, 4 votre organisation elle-
méme.

Recevez, chers Camarades, nos saluta-
tions communistes,

p. le Bureau politique du P.C.I.
M. LEQUENNE.

Sous presse, le N” 30 de

QUATRIEME
INTERNATIONALE

revue du Comité Exécutif de
la IV" Internationale
Au sommaire, des articles sur :
La « Révolution culturelle » en Chine
— La guerre du Vietnam — Les élec-

tions frangaises — Le gouvernement
Wilson — La « grande coalition »
en Allemagne — La rupture Meany-
Reuther — Une étude : « Pour lire
Althusser » — et un document inédit
d'autocritique du Parti comnmuniste
indonésien,

Le N 4 F — C.C.P, Pierre Frank :

12.548-46 PARIS,

LA GREVE

la campagne

Bordeaux, Besancon, Lyon, Dijon, Saint-
Nazaire, partout des manifestations de
mécontentement éclatent qui viennent ap-
porter la contradiction la plus efficace
aux démagogues de U'UN.R. qut crient
partout « c'est la V* République ou le
chaos »,

Le baron de lUaéroncutique Dassault, qui
ne vit que des wmilllards versés par les
contribuables, a wulilisé contre les sala
ri¢s de ses usines de Bordeauxr toutes les
mesures d'intimidation et de répression
pour les empécher de poursuivre une lutte
commencée en décembre 1966 lock-out,
licenciements de militants syndicalistes,
elc. Mais le sort de la candidature de
Chaban-Delmas a préoccupé les esprils
des démagogues de UUN.R.,, et M, Das-
sault a du faire une sérieuse marche ar-
riére, d’autant que les travailleurs de Bor-
deaur n'ont pas manqué de jeter dans
un méme panier leur patron et le can-
didat U.N.R. Dassault a dit consentir une
augmentation de 2% des salatres de
son personmnel ; @ cela il a d@ ajouter
pour les travailleurs de Bordeaux wune
augmentation supplémentaire afin de re-
dutre les écarts entre les salaires de la
région bordelaise et ceux de Paris. De
plus, les syndicats ont obtenu la levée de
toutes les sanctions el une indemnisa-
tion partielle des journées de travail per-
dues du fait du lock-out. La période de
préparation des élections a donc été bien
mise a profit pour établir un rapport
de forces favorable aux travailleurs.

C’est de Dijon que part un autre mou-
vement ; celui des agents de conduite de
la SNCF. qui a pour origine les condi-
tions infernales de travail qui leur sont
imposées, En une quinzaine de jours, au
dépbt de Dijon, on a enregisiré sept cas
d'infarctus et deux morts parmi les agenls
de conduite. L'émotion a été telle que les
syndicats C.G.T., C.F.D.T. et autonome
ont di organiser une gréve ajin que
s'ouvre des discussions sur les conditions
de travall! Pisant n'a rien trouvé de
mieuxr que d'opposer une fin de non-rece-

La mini-

prolongée est
obligatoirement...

comme sur l'ensemble du plan so-

cial et déconomique, la méthode
Coué caractérise toute la politique gou-
vernementale : tout va bien, puisqu'on
vous le dit !

Pour tenter de calmer l'inquiétude des
parents d'éléves et des syndicats d'en-
seignants, face A l'ampleur des besoins
scolaires, depuis plusieurs semaines dé-
14, nos Excellences rivalisent de presti-
digitation sur les trétaux d'inaugura-
tion : ici cu lh, comme & Villemomble,
une pierre est baptisée CES. ici ou la
encore, comme & Paris, dans une cour
de vieille caserne, 4 'ombre d'une bfiche,
on évoque un lycée, Mais, il faut bien
ge rendre & l'évidence: méme pour les
plus inconditionnels, tous ces flonflons
ne font pas sérieux. Manipuler, sur le
terrain, des locaux imaginaires devenait
périlleux, car e'est la démonstration con-
créte de  l'imprévoyance gouvernemen-
tale, Le pouvoir a trouvé une autre
astuce, plus abstraite: manipuler des
éléves, sur le papler | Et ¢'est ainsi qu'en
pleing feux de la campagne ' électorale,
un comité Interministériel a approuvé
une décision gouvernementale de pseudo-

prolongation de la scolarité obligatoire,
i dater de la rentrée de septembre 1967,

Pseudo-prolongation disons-nous, car, en
falt — comme 1'écrit le journal Le Monde
— la préoccupation du pouvoir est essen-
tiellement de « ne pas perdre la face »,

Mais rien ne peut effacer la réalité des
faits dont quelques données statistiques
traduisent l'implacable verdict. Avant mé.-
me cette mesure de propagande électo-
rale, la situation désastreuse était mise,
déja, en lumidre par la Commission
(nourtant trés officielle) du einguiéme
nian d'équinement scolaire aqui avertis.
anit que. faute d'une augmentation de
40 9., des crédits, c’est le propre Plan
gaulliste pour 1972 qui se trouverait en dé.
ficit de 80000 places dans le premier
cvele, de 11.000 nlaces dans le deuxiéme
cvele court et de 55000 places dans le
second cvele long.

Mais, le pouvolr, cul se veut un esto-
mac d'autruche, a trouvé une formule
magique pour assurer une prolongation

E N matiere d'Education nationale,
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