conques, et encore moins entre tel ou tel gouver-
nement, mais avant tout une guerre entre forces
gociales adverses, indépendamment du caractére de
Ia direction de celles-ci.

Seule une telle analyse du caractére de classe
de la guerre de Corée pe"mettra aussi une posi-
tion de classe juste par rapport a elle. Qui combat
qui et pour quels buts ? Clest 14 la question.

La querre de Timpérialisme coalisé contre la
Révolution sous toutes ses formes se prépare

actuellement dons un repport de forces donné.
Celui-ci est favomb?e @ la Révolution et il le res-
tera jusqu'a lo guerre. Car l'impérialisme ne
pourra pas le modifier fondamentalement en sa
faveur d’'ici 'éclatement du conflit.

Quand nous parlons du rapport des forces, nous
n’envisageons pas son seul aspect de forceg écono-
miques et militaires effectives ou méme poten-
tielles, mais le rapport de forces global : écono-
migue, militaire, social.

Des stratéges ou des politiciens primsires envi-
sagent l'issue du conflit en préparation en se
basant sur quelques chiffres-clefs du potentiel éco-
nomigue de 1'un et I'autre « bloc d’Etats ». Parmi
ces chiffres, celui de la production de l'acier joue
naturellement un réle prépondérant. Sur cette base
la disproportion entre 'U.R.8.5. et le bloc ocei-
dentzl (1 & 3) leur apparait sceller & jamais le sort
de YTinion soviétique qui n'aurait’ aucune chance
ie gagner la guerre, ete.

Leur erreur fondamentale (en excluant Péven-
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tualité d’erreur voulue) consiste 4 envisager le
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conflit qui se prépare selon les schémas périmés du
passé ; c'est-a-dire comme un simple conflit entre
Htats quelconques mobilisant chacun son potentiel
économique et militaire.

La mobilisation économique et militaire de
Vimpérialisme est handicapée par le fait qu’elle
doit se baser sur les masses métropolitaines, colo-
niales et semi-coloniales qui sont soit en révolte
ouverte, soit en fermentation révolutionnaire, soit
en état de méfiance par rapport aux buts de guerre
de l'impérialisme. D'autre part, le camp de la
Révolution bénéficie de !'énergie révolutionnaire
des masses qui supplée énormément & leur infério-
rité économique et technique parfois trés consi-
dérable.

Les rapports de clagse dans tous les pays incor-
pores dang l'orhite du systéme capitaliste sont soit
minés, soit instables et généralement défavorables
a une stabilisation relative durable du régime (3).

Le cas des pays coloniaux et semi-coloniaux est
probant. .

Le cas de I'Europe occidentale n’est pas moing
significatif.

Nulle part jusqu'a présent le cap;ltahsme n'a
réussi a4 infliger une défaite décisive au proléta-

.riat, & surmonter sa crise, & stabiliser relativement

ses positions, 8'il a marqué ici et la quelques
points, sa situation générale critique ne lui per-
met pasg d’en proiiter d'une facgon décisive, méme
dans des pays comme la Gréce et 'Espagne.

Les pays de I'Europe occidentale sont la proie
d'une crise permanente, avec de courts intermédes
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