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sens : il n'y a pas dans le marxisme de parlie négalive sépa-
rable d'une partie positive; ou bien alors il fandrait se demander
comment on peut l;jtsser de la période dite crilique a la période
dite constructive. El 'on ne comprendrail guére comment un
parli communiste faible — le parti bolchevik en 1917 par
exemple — qui n'a pas de prise sur le réel (1) pourrait jamais
se lancer 4 la conquéle du pouvoir. Les prohlémes du renverse-
men! du eapitalisme sont cenx mémes de la prise du pouvoir et
du gouvernement socialiste. Et ce nlest pas un hasard non plus
si Marx — un de ces intellectuels communistes dautrefois
auxquels doit faire allusion Hervé — esl capable tout en vivanl
dans la période d'enfance du mouvemenl ouvrier de lancer un
manifeste qui esl tout aulant un programme positit qu’une eri-
tique.

Il serait a4 peine besoin d'insister sur ce poinl si 'on ne com-
prenail & quelles extrémes conséquences nous conduit la confu-
sion ("Hervé, Quand celui-ci nous dil en effet que PVintellectuel
communiste doit savoir adhérer aujourd’hui aprés avoir él¢
conlre systématiquement il veut dissocier une peériode critique
d'une période de construction dans lagquelle nous serions enlrés.
Aussitot il apparait que certains thémes de 'uncienne critique
peuvent étre aujourd’hui faux et inuliles.

Si le marxisme n'esl pas une conceplion une du monde ou si
Fon veul une tolalité, on comprend qu’il soil ainsi possible d'en
prendre des morceaux el d'en laisser tomber d'antres qui ne
sont plus valables. Prenons un exemple chez Herve lui-méme. 11

 n'admet pas que Merleau-Ponty s'inquitte de voir disparaitre

de la polilique du P.C.F. « les thémes de Pancien communisme,
lulle de classes, anticolonialisme, antimilitarisme o et, il le dit
ailleurs, antipatriotisme. C'esl que pour Hervé ces thémes sont
accessoires, utilisables ou non par rapport a la politique vivante
el concréte du P.C. En lant que criliques ces thémes sont bons
(Marx avail done raison) mais ils peuvent élre mauvais dans une
phase prétendue positive (le marxisme concrel peul les aban-
donner...) '

Le sophisme est éelatant. Si Marx démonte o grande escro-
querie sociale el individuelle que représente le concepl de patrie,
si Marcel Cachin, Thorez et Duclos chantenl eén chaur 'hymne
de la France éternelle, il 0’y a rien 14 de surprenant pour Hervé
car Loul dépend « des conditions diverses de temps, de lieu, de

ssituation... » Un révolulionnaire ne peut se laisser prendre & ce

relativisme vulgaire el typiquement bourgeois qui est une
pitoyable défiguration du marxisme, Car un révolulionnaire sail
que les concepls de patrviotisme, de colonialisme ou de religion
ne sont pas des réalités inessentielles sur lesguelles on peut
jouer ou ne pas jouer selon le lemps, La lutlte contre ces valeurs

(1 Quientend done Herveé par e véel? Un pacti communisto miéme falble. dans
In anesure ol 1} exprime o conscience de Favanl-garde onvriére, n'a-t-il pas prise
sur le réel d@une toul autre facon que e capifalisme au pouveir? Faut-ll com-
]ll'emlrn que 'apposition soft par définition coupde du rdel? Mals alors le rdel ost
o légnl, Hervé n ee tournant nous fait déboucher dans Maurras.



