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Par suite de la répression de 1'Etat bourgeois — lancant
des mandats d'arrét contre R. Molinier et P. Frank — et de
la répression centriste (décision du Congrés du P.S.0.P.),
les camarades groupés autour de ¢ La Vérité » ont procédé
a une réorganisation et ont décidé de continuer désormais
la publication de cette revue, avec un Comité de rédaction

de trois membres,

Comité de Rédaction :
R. FOIRIER, Marc LAURENT, MORGAT,

Correspondance et mandats doivent étre adressés a :
R. FOIRIER 91, rue Rouget-de-I'Isle, Suresnes (Seine).
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NCORE une fois des exclusions de trotskystes! Et cest le P.S.O.P., c'est Mar-

ceau Pivert gue beaucoup considérent si proche des trotskystes qui s'engagent

dans 1a voie si allégrement parcourue par les stalinistes et les social-démocrates.

Ceux gui n'avaient pas approuvé notre entrée dans le P.S.0.P. nous disent : nous
vous l'avions bien dit! S'effarer, ricaner, hausser les épaules n'ont jamais remplacé les
explications ni déterminé la voie a suivre. Pour comprendre ces exclusions (auxquelles
nous consacrons presque tout ce numéro de < la Vérité »), il faut ne pas concentrer sa
vue sur elles, mais les situer dans le vaste panorama de la situation présente.

t‘u

Aprés Palerte de mars-avril, nous connaissons depuis plusieurs semaines un plat
que d'aucuns trouvent surprenant. Annonce-t-il un nouveau Munich ou n'est-ce que le

ealme avant la tempéte ? Déja plus d'un indice permet de voir monter une nouvelle
tension internationale pour les mois d'été,

Pendant la période qui a suivi la tension du printemps 1938, les états-majors et
les diplomaties ont fiévreusement travaillé : il y a les pourparlers officiels qui préparent
les coalitions, en méme temps que les conversations officieuses & la recherche de com-
promis. En dépit de la radio, des voyages par avion, des déclarations et discours aux
peuples, jamais la diplomatie n'a été aussi secréte pour ceux dont partout la peau est
en jeu. Dans tout ce que disent les gouvernants et leurs larbins de presse, il faut savoir
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faire un tri avec des crittres marxistes. Tous affirment leur volonté de paix, et un
fait est certain que tous ont une crainte indicible de la guerre ; mais ils ne sont pas mai-
tres de la machine qu'ils dirigent, Partout I'économie est compromise ; partout les
forces sont tendues sans aucune perspective ; le déséquilibre s'accentue. I ¥ a encore
quelgues semaines on se demandait si le temps travaillait pour I'un ou l'autre des blocs
impérialistes rivaux ; on pourrait aujourdhui plus justement se demander si le temps
ne travaille plus contre tous les deux, car leurs assises sont rongées par le surarme-
ment et les mobilisations. Il leur faut aboutir & une solution dans un délai qu'on n'ose
fixer mais qui est forcément trés bref,

Si le conflit était localisé, ou localisable, la guerre pourrait, pour une cer-
taine période, étre différée; mais les fameux ¢ nceuds a trancher », selon l'expression
de Mussolini, mettent en cause le sort des principaux impérialismes dans le monde ;
c’est un nouveau partage du globe qui est a l'ordre du jour pour les brigands impéria-
listes ; ils n'ont pas la possibilité de régler la question par des moyens pacifiques. Nous
ne sous-estimons nullement les capacités de manceuvre du capitalisme pour éviter de
franchir le Rubicon, mais ces capacités ne sont pas illimitées.

-
L1

Enfin, le frein le plus puissant pour les impérialismes, ce qui pourrait les contrain-
dre, colte gue coilite, & des compromis, la révolution prolétarienne, ils la craignent
Comme danger d'avenir, mais ils ne la subissent pas comme danger immeédiat, Au con-
traire, ils viennent d'écraser le prolétariat d’Espagne, ils ont désorienté le prolétariat de
Franee ; le chauvinisme peut paraitre aux bourgeoisies un dérivatif puissant a la colére
renaissante des masses,

Nous ne pouvons, dans ce numéro, traiter aussi longuement qu'il le faudrait I'état
de la classe ouvridre en France, I1 faut nous limiter a quelgues traits rapidement
esguisseés. Dans I'ensemble, nous subissons un creux inconnu depuis plusieurs dizaines
d'années. Le gouvernement pouvait récemment se vanter dans une déclaration radio-
diffusée qu'il n'y avait que 13 grévistes sur tout le territoire de la France, Ce creux
apparait d’autant plus bas qu'il survient trois ans aprés la poussée historique de juin
1936. Effondrement des effectifs syndicaux ; réunions désertes ; manifestations squelet-
tiques ; dans les usines on baisse la téte devant les décisions patronales. Ca c'est ce
qui saute aux yeux, ce qui pése sur le cerveau et les bras de beaucoup de militants
qui, n'ayant pas la force d'étudier, de continuer le combat, ont abandonné, Et les orga-
nisations se rabougrissent.

Mais il y a ce que l'®il ne voit pas et que le microscope décéle. Dans les masses,
le mécontentement grandit, s’accumule, fermente. Beaucoup mieux placés que gquicon-
que, les hommes de la bourgeoisie savent comment, sourdement, isolément ou collecti-
vement, se manifeste la résistance aux heures supplémentaires, Ils savent combien la
production souffre des retards, des bons de sortie, des absences, d'un rythme ralenti, Ces
méthodes que nous avions préconisées dans < la Commune » dds le lendemain
du 30 novembre, et pour lesquelles la justice a distribué des condamnations ,ces métho-
des qu'un tout petit nombre de travailleurs a pu lire, un nombre peu & peu croissant
les applique, m@i par un sfr instinct de classe. Enfin, dans les casernes pleines de
rappelés, il y a autre chose que de la résignation.

Les chiens de garde du capital le savent bien, Jouhaux dans un discours &
Limoges, demande aux gouvernants d'écouter ses avis car < Vesprit de juin 1836 est
en train de renaitre dans la classe ouvriére », Mais sur ce point, pas de surestimation.
11 faudra du temps pour que la quantité se transforme en gualité : il est trop probable
que la guerre surviendra avant qu'ait mfiri 1a nouvelle vague prolétarienne. S'il en est
ainsi, aprés une période d'arrét du mouvement ouvrier, celui-ci reprendra aa marche
en avant, avec une force accrue puisée dans la haine du carnage impérialiste,

&

En attendant, contre vents et marées, nous préparant pour I'ouragan, nous pour-
suivons notre lutte dans Ia classe et dans son avant-garde pour créer, pour rassembler
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le Parti de la révolution prolétarienne. Les petits groupes au programme précis, dont
la structure d'organisation est si fragile, la bourgeoisie sait apprécier le danger qu'ils
constituent. Sa répression s'exerce, toujours plus systématique au fur et & mesure que
we resserrent les rouages de I'Etat capitaliste.

&

Mais la répression n'aurait aucune portée si, en méme temps, dans la classe et
méme dans son avant-garde, nous n'étions isolés. Quand descend le marteau-pilon de
ln guerre impérialiste, c'est au moment ol la torpeur atteint le maximum dans la classe
ouvritre que cette opération politique peut s'effectuer dans les conditions les meilleures.

La partie social-démocrate qui avait suivi le P.S.O.P. & Royan avait fondu; la
gauche, les trotskystes progressaient ; Yorganisation des J.S.0.P. avait unifiée sous le
drapeau du défaitisme révolutionnaire tous les jeunes se revendiquant du marxisme.
Une telle situation était insupportable pour tous les « hommes libres » de la franc-
maconnerie. La critique marxiste tirait tous les enseignements de la défaite d’Espagne
¢t effacait de ce fait l'auréole imméritée du P.O.UM. Une telle situation était insup-
portable pour les opportunistes du monde entier. Et voila pourquoi aprés la tragédie
des procés de Moscou contre le trotskysme, on peut aujourd'hui lire le réquisitoire comi-
que et pidtre de Pivert contre le trotskysme, toujours combattu mais jamais détruit. La
seule définition du ¢ trotskysme » que donne Pivert, c'est une caractérisation des
méthodes du stalinisme. Pivert fait par contre le silence complet sur les positions fon-
damentales de Trotsky, sur la théorie de la révolution permanente ; il est vrai que la
philosophie des loges lui est beaucoup plus familiére, ... les méthodes staliniennes aussi,
ainsi qu'on vient de le voir,

L'offensive antitrotskyste se produit dans un moment bien choisi par eeux qui la
ménent : torpeur dans la classe ouvridre, manque de vie dans les organisations, et — c¢
qui est beaucoup plus plus grave — décomposition chez les partisans de la IV: Inter-
nationale. Rien n'est plus dangereux gue de cacher la vérité. ¢« Proclamée 1'été dernier,
la IV+ Internationale se trouve partout dans une situation déplorable. Un peu partout
des divisions ol 1'on ne peut pas dire que c'est <« la faute A Molinier ». Mais, plus
effrayant que cet éparpillement numérigue, c'est la dégradation politigue 2 laguelle nous
assistons, La politique du groupe « La Vole de Lénine » (changez de titre, s'il vous
plait) est un témoignage inquiétant Sous prétexte de rester collé au P.SOP. < a tout
prix » nous assistons & un abandon des principes, ¢ La jeunesse, déclarent-ils, ne doit
pas étre en avance sur le Part >. On front ceux qui, & l'assemblée commune que nous
avons tenue & la veille du Congrés du P.S.0.P., parlaient confusément de « faillite » 7

La période est trés difficile. Nous ne pensons pas du tout nécessaire de rompre avec
le P.S.OP.; non, il faut rester dans le P.S.0.P. — non pas parce gque subsistent les
perspectives gu'on pouvait avoir l'an dernier, mais parce que l'offensive antitrotskyste
de la direction contribuera malgré elle & hater le développement politique des ouvriers
révolutionnaires qui s’y trouvent et gue le regroupement de T'avant-garde peut encore
y trouver du terrain. Non .l ne faut pas rompre avec le P.S.0.P.; mais il faut,
sous le drapeau de la IV+ Internationale, sur le programme bolchevik-léniniste, y opérer
le rassemblement — et non se diluer dans une < minorité » qui a peur d'elle-méme et
de tout le monde,

En ces heures difficiles, il faut MAINTENIR, s'incruster des quatre fers sur le pro-
gramme pour leguel, voici dix ans, fut fondée « la Vérité » Maintenir aujourd’hui, a
tout prix, pour demain, pouvoeir remonter 1a pente que le mouvement ouvrier achéve
de descendre.



A nos amis el lecteurs

AMAIS groupe révolutionnaire ne fut plus honni gue celui que nous constituons.

La lutte de pionniers en France pour le programme bolchevik-léniniste, sa conti-

nuation par « la Conunune » et le Parti Conmuniste Internationaliste pour regrou-

per Pavant-garde internationale sur ce programme au moyen d'un systéme d’orga-
nisation viable, 1a formation d'un noyau jeune qui s'était montré capable d’unir dans la
J.8.0.P. tous les groupes de jeunes révolutionnaires marxistes, tout cela nous a valu
de ceux dont nous avons troublé la tranquillité, la routine, les petites combines, une
crainte et une haing inégalées.

Nous ne sommes pas embarrassés pour répondre a toutes les saletés qui nous visent,
a celles qu'on publie et a celles qu'on fai circuler de bouche a oreille. Notre force —
qui nous vaut tant de haine — c'est celle de notre programme, c’est la conviction et
le dévouement de chague camarade ; et ce n'est pas une caisse inexistante ni des
moyens financiers que possédent nombre de nos adversaires, mais qu'ils se gardent bien
de sacrifier pour ce qu'ils appellent leurs idées .

Notre activité nous vaunt, tout au econtraire, des difficultés matérielles qui, anjour-
d’hui, nous obligent & faire un appel plus gue pressant & tous cenx qui suivent avec
svmpathie nos efforts,

Il nous faut assurer l'existence et le sontien de camarades espagnols, dispersés en
France ou parqués dans les camps de concentration, et qui sont dénués de toute possi-
bilité de travailler pour gagner leur vie ; ils ont besoin de vivres, de linge, de véte-
ments, ainsi que de journzaux, de publications...

La Commission d’enquéte du P.S.0.P. nous interdit toute relation avec Molinier et
voudrait nous faire ignorer Frank Or, ces deux camarades sont actuellement dans
Yillégalité, sous le coup de mandats d'arrét depuis le 6 juin pour des articles parus dans
« la Commune », éditée en commun avec nous. La déeision de la Commission d’Enquéte
implique peut-éfre que nous devoens les abandonner & la justice bourgeoise ; les déci-
sions des deux nous privent en tout cas — nous Vespérons momentanément — de leur
activité, comme le voulaient les dirigeants du P.S.0.P,

La publication, dans les exclusions du P.S.0.P., de noms de camarades immigres,
traqués par la police et militant sous des pseudonymes, nous a obligés A prendre des
mesures fort onéreuses pour les mettre & P'abri de la répression.

Tout cela vient s’ajouter aux frais normaux d’une publication comme Ia nétre (édi-
tion, envois, envois de propagande, correspondance, ete..) et gqui vont continuellement
croissant avec la montée du cofit de Ia vie. Y

Nos camarades versent qui 100 franes, qui 20 franes, qui 5 francs par semaine,
suivant leurs possibilités. C'est normal. Mais ce qui ne le serait pas, ¢'est que ceux qui
comprennent U'importance de notre activité et qui, pour diverses raisons, ne veulent ou
ne peuvent s’y joindre en personne, ne fassent pas quelques sacrifices péeuniers pour
faciliter notre tache. Nous me voyons aucune nécessité de nous étendre a ce sujet. Ce
que nous demandons des camarades pour lutter contre le régime capitaliste, c'est en
fait bien peu par rapport & ce que ce régime leur extorque pour préparer Ses guerres
et ses dévastations, en attendant de leur prendre leur peau. C'est bien peu, mais encore
fant-il le faire,

16 juin 1939, « LA VERITE ».

P. S. — Quelques camarades nous ont fait observer gue nous pourrions faire cer-
taines économies, par exemple en ce qui concerne le papier et la couverture de cette
-revoe. Cette économie, elle serait par nun éro de Vordre de 100 & 150 francs, Nous ne
pensons pas que ce soit négligeable, mais nous croyons que Veffort d’'une bonne pré-
sentation de notre revue ne fait qu'un aved effort pour un contenu politique solide de
celle-ci ; nons pensons que I'un comme l'auntre sont indispensables pour témoigner du
souei et du respect avec lesquels nous nous adressons aux prolétaires d’avant-garde
pour lesquels beauncoup trop pensent qu'une margarine gueleconque est suffisante. Clest
en ne ménageant pas nous-mémes nos efforts que nous trouvons le droit de demander
a d’autres d’apporter aussi leur part.

4



ILA CRISE DANS LE PSS o

Pour comprendre la crise du P.S.0.P. et pour permetire aux militants
d'y intervenir au profit du programme bolchevik-léniniste, nous publions une
série d'articles traitant les différents aspects de cette crise :

a) un tableau d’ensemble de l'offensive antitrotskyste ;

b) Vexpulsion du bureau fédéral des J.S.0.P. (les exclus ont publié cette
étude en brochure séparée que nous donnons en supplément de ce
numéro ; il faut diffuser au maximum cette brochure ;

¢) une étude de la ¢« minorité » et ses documents ;

d) une analyse sur le rapport de la Commission d'enguéte contre Molinier

et Frank ;

e) un compte rendu du Congres.

Les etapes

de la lutte antitrotskyste

LUSIEURS semaines avant le Congrds Na-
l tional du P.5.0.P., la volonté de la direc-

tion de ce Parti d'éliminer toute opposition

conséquente, s'est affirmée. La direction a
institué dans le P.S.0.P. un régime oit la phra-
sdologie sur la démocratie et les « hommes libres »
sort de paravent A un systiéme d'information men-
songer, A& des mesures administratives destinées
& briser le libre cours & 1'élaboration politique, &
{liminer de la direction toute opposition.

Cette tendance gue 1'on pouvait distinguer quel-
gues semaines avant le Congrés est ouvertement
avoude maintenant par Jacquier et autres

Prélude a 'offensive

Une aile importante du P.S.0.P. composée de
(rancs-macons ou non, a la nostalgie de la S.F.1.0.;
elle constitua, dés avant le Congrés, un bloc anti-
trotskyste dont l'orientation de « Juin 36 » révé-
Init I'existence. Ce bloc antitrotskyste était en
particullier dirigé contre les Jeunesses de la Seine
dont la situation est suffisamment exposée au
cours de ce numéro de « la Vérité » pour que nous
*n'y revenions point ici.

Un premier incident survint au sujet d'une
nccusation de Guérin qui, d'aprés la C.A.P., accu-
sait » la Jeune Garde » de vivre de « l'argent de
Molinier » ; ceci fOt soumis & une Commission
i enquéte, laquelle, bien entendu, dut constater
qu'll n'en était rien.

« Aprds les moliniéristes, ce seront les P.O.Istes ;
Guérin et Weitz n'auront qu'a se tenir tranguil-

les. »

De la sorte, le P.S.0.P. manquera le but gu'il
a'est assigné. Il pouvait étre un centre de regrou-
pement important des forces révolutionnaires se
dressant contre la II= et la IIX* Internatiomales et
voulant en France forger le Parti révolutionnaire
dans une lutte quotidienne contre 1'ennemi de
classe au moyen d'une sérieuse é&laboration politi-
que. Toutes ces notions commencent & é&tre faus-
sées dans le P.5.0.P. par l'offensive de la direc-
tion.

On observait aussi une résistance trés nette de
Weitz & l'égard da l'organisation des jeunesses,
malgré leur gros effort constructif. Weitz (il faut
le mentionner & nouveau), a, par son inactivité,
laissé dissocier les J.S.A. des Jeunes de la Gauche
révolutionnaire dans toute la

En général, l'aile ayant la nostalgie de 1Ia
2. F.1.0. unie & la ¢« minorité » actuelle, s'opposait
4 l'effort des anciens jeunes communistes interna-
tionalistes pour comnstruire une organisation de
combat et d'élaboration politique de jeunes.

Devant les fluctuations politiques des différents
groupes, Pivert hésitait. I1 ne s'était pas situé
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encore avec précision sur la question de la guerre.
11 semblait avoir sbandonné les positions de dé-
faitisme révolutionnaire quil défendait dans la
Tribune libre du « Populaire ». Il se situa dans
sa réunion de section en préparant un bloc avec
Collinet. Ce bloc se souda en accord avec ceux gui
ont en main V'appareil de direction du P.O.U.M.,
violemment antitrotskyste, reprochant a Pivert
d’avoir laissé entrer les trotskystes an P.S.0.P.
Tls préconisaient des exclusions, ainsi que ces
poumistes le firent eux-mémes pour quelques ca-
marades espagnols. Le communigqué d'exclusion
trouva accueil dans les colonnes de <« Juin 36 »,
mais pas la réponse d'un des exclus.

Des convocations circulérent, invitant les anti-
trotskystes & se compter ; des manceuvres furent
faites pour obtenir d'un militant récemment venu
an P.C.I. (Huile) des documents émanant de no-
tre groupe. Ce camarade, trés faible et qui, dési-
reux de conserver un poste administratif dans la
commission des entreprises, demandait & Frank
des articles qu'il signait dans « Juin 36 », et nous
communiquait les listes d'entreprises remettait au

Le congres

Examinant, par ailleurs, le congrés dans son
ensemble, nous l'envisageons seulement ici com-
me une des phases de la crise actuelle dans le
P.S.0.P.

L'aile pro-S.F.I.O. voulait & tout prix affaiblir

«Minorité» anti-P.C.I.

L'aile pro-S.F.1O. veut éliminer la minorité, Ia
« minorité » veut éliminer les anciens membres
du P.C.I, notamment les jeunes. Les deux ten-
dances visent la conquéte parlementsire du Parti.
1.a ¢ minorité » se prétendant révelutionnaire ne se
rend pas compte que si la conquéte parlementaire
a son importance, ce qui est déterminant méme
pour la mener, c'est la cohésion politique des ré-
volutionnaires entre eux.

Une partie de Ia « minorité » et l'aile pro-
S.F.I.O. fait bloc contre les bolcheviks-léninistes
venant du P.CI Un rapport de la commission
d'enquéte est distribué au congrés national sans
qu'un congrés fédéral ait é&té consulté et sans
gu'aucun des délégués ait un mandat sur ce
point,

Les camarades de « La Voie de Lénine » ap-
prouvent bruyamment ce rapport; ils donnent,
ainsi que Weitz et Guérin, les mains libres 4 la
fraction pro-S.F.1.O., donc & PFivert, pour com-
mettre dautres malpropretés. Un vote confus a
lieu ol le nombre d'abstentionmistes est considé-
rable. « Juin 3 » expliqueéra par la suite qu'il
n'y eut pas une seule abstention.

Sur la guestion des jeunesses, par une des co-
casseries coutumilres de Spinetta, Weitz obtint un

P.8.0.P. des convocations de notre groupe.

L

L'offensive de la direction du P.S.0.P. se pré-
cisait. Les deux groupes se réclamant du pro-
gramme bolchevik-léniniste; celui de « La Vé-
rité » et celul de « La Voix de Lénine » se
réunirent. Le groupe « La Voix de Lénine >
ayant accepté une discussion commune avec Nous,
un accord fut fait entre ces deux groupes pour
un bloc commun avec un comité de coordination
permanent afin de résister 2 Voffensive de la
direction (1). 3

Le congres de la région parisienne marqua la
volonté trés nette de la part de la direction d'in-
férioriser les oppositions. Les minorités se virent
éliminer des délégations par le syst?me des an-
ciennetés 8. F. 1. O. La lutte eut lieu sur un
carrelage politique et non sur un programme d'en-
semble. Les jeunes furent éliminés systématique-
ment de toute délégation au congres. Les protesta-
tions de la minorité, Weitz, Guérin et autres,
furent trés platoniques car, l'aile des militants
venant du P. C. I. étant wvisée, ils n'en étaient
pas mécontents.

les minorités. Elle commenca son offensive par
une motion préalable sur laguelle il n'y eut au-
cun débat, elle fut renvoyée & la Commission des
résolutions, on n'en parla plus. Elle fut ressus-
citée dans ¢ Juin 36 3.

vote satisfaisant. Le parlementarisme battait son
plein. On avait donné une arme de dislocation des
jeunesses par l'acceptation du rapport de la com-
mission d'enquéte gue la ¢« minorité » a voté dans
son ensemble, méme la dernidre partie ainsi li-
bellée :

20 De décider gu'il ¥ 8, pour tous les mem-
bres du P.S.0.P. et pour tous cenx qui ¥y de-
mandent lenr adhésion incompatibilité entre
Psppartenance au P.S.0.F. et toute collabora-
tion ou intelligence directe ou indireete po-
litigue, culturelle ou financiére, & titre indivi-
duel om collectif, sous quelque prétexte que ce
soit avec Raymemnd Molinier et tout ce qu'il
peut entreprendre, soit seul, soit comme asso-
clé, soit par persomme interposée ,d’'une ma-
niére ouverte ou secréte.

Msis on avait eu gain de cause pour les Jeu-
nesses. Crétinisme parlementaire.

(1) Pourquoi nous reprocher de faire sans dissi-
mulation aucune, ce que tous les autres font, le
plus souvent clandestinement, par exemple les
francs-magons?

e ————
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Apres le congres

D2s le lendemain du congrds, avertis que la di-
rection du parti espérait le départ par solida-
rité de tous les anciens membres du P.C.I. avec
Molinier ,(lés anciens responsables du P.C.1 =e
réunirent pour examiner la situation et décidirent
de subir la décision du Congrds, tout en ayant
droit, bien entendu, d'exprimer leur désaccord
avec elle et éventuellement de reposer la ques-
tion, ce qui devrait &tre un droit dans tout parti.

“Cette réunion se tenait dans une salle & coté de
laquelle avait lien wune réunion d'une minorité
de l'enseignement. Une camarade de I'enseigne-
ment prévint téléphoniquement la direction du
P.S.0.P. Marceau Pivert vint falre une descente,
entouré de quelques gaillards solides (1] n'avait
pourtant rien & craindre). Il fit « le constat 3,
convoqua verbalement les membres du bureau de
la J.S.0.P. au bureau du parti pour le lende-
reau du perti, la déclaration qui se trouve dans
la brochure des jeumes, reproduite dans ce nu-
mére de « la Vérité 3, A la page 36

Mais la direction du Parti voulalt exclure. Elle
renvoya les camarades devant une commission
d’enguéte et des sanctions qui se réunit immé-
diatement et, le jour méme, adopta Ia décision
suivante, sans méme avoir entendu certains cama-
rades :

La Commission Fédérale de Sentence des
Conflits, réunie le samedi 3 juin 1939, au siége
du Partie, 42, rue Rochechouart, & FParis-11°

Saisie par la GA.P. d'une demande de con-
tréle contre un certain nombre de camarades
pour infraction & la déecislon du Congrés Na-
tional des 28 et 29 mai 1939, concernant le ci-
toyen Raymond Molinler,

Aprés avoir entendu :

D'une part, les camarades Valllant, secré-
taire du Parti, Dragui Nicoliteh et Niclas,
pour la Commission administrative perma-
nente,

et d’autre part : les camarades Roger Foi-
rier, Pierre Andrei, Privat, Remont ot S... dit
F... alias B...

Considérant que le Congris Natlonal du
P.S.0.P. a voté I'spprobation du rappert pré-
senté sur le cas Raymond Molinier.

Que lJes econclusions de ce rapport étalent
ainsi concumes :

« Incompatibilité entre Pappartenance an
P.S.0.P. et toute collaboration ou Intelligence,
directe ou indirecte, politigne, culturelle ou
financidre, & titre individuel on collectif, sous
quelque prétexte que ce soit, avec Raymond
Molinier et tout ce gu’il peut entreprendre,
soit seul, soit comme associé, soit par per-
sonne interposée, d'une maniére eouverte ou
secrite. »

Considérant que les camarades Foirier, An-
drei, Privas, Remont, S. dit F..., entendus, ne

mient pas avoir assisté le 30 mal 1989, & une
réunion, 6, rue des Archives, salle Aungé, of le
citoyen Molinier était présent,

Que cette réunion avait, en fait, pour but
d'envisager et d’organiser la tactique 3 suivre
dans le P.S.0.P. par les éléments se récla-
mant des principes, des méthodes et de la po-
sition ayant pour comséguence la désagréga-
tion du Partl.

Attendu que le P.8.0.P. est fondé sur des
principes et des méthodes révolutionnaires dia-
métralement oppesés 3 ceux de Molinier.

Que ces principes et ces méthedes forment
Ia Charte du Parti gui lie ses membres fra-
ternellement dans le but de poursuivre en
commun la lutte contre le eapitalisme, Ia bour-
geoisie et I'Etat.

Que cette charte ne peut &tre mise cause
tant qu'un Congrés nouveau ne I'aura pas
abrogée et remplacée par ume autre.

Qu'clle doit &tre respectée par tous les mem-
bres du Parti, sans exception,

Attendu qu’'une organisation démocratique
comme le P.S.0.P. permet la libre discussion
dnslemdredeuchnﬂe.mﬁsqneeethu-
bre discussion suppose le libre raisonnement
des individus et lenr libre détermination dans
Ia bonme foi et la confiance réciproque.

Considérant que la secte de Raymond Mo-
linier est organisée a perinde ac cadaver »
(sic) au sein du Parti, en contradiction for-
melle avec ces prineipes élémentaires démo-
cratigues et em violation de Ja charte et de
Ia décision du Congrés national sur le 1
de la Commission spéciale d’Engunéte.

POUR TOUS CES MOTIFS :

Et vu la déclaration faile et signée par un
certain nombre de camarades,

prenant acte de 1'absence du Citoyen Mare
Laurent gui avait été convogué devant la Com-
mission, parce que présent & la réuniom Mo-
linier du 31 mai,

DECIDE

1° Les citoyens Foirier, Pierre Andrei, Mor-
g3, Léon, Privat, Remont, S.. dit F..., pré-
sents & la réunion Molinier du 31 mal, sigpa-
taires ou solidaires de Ia déclaration entre les
mains de la Commission, sont indignes d@’ap-
partenir au P.S.0.P. et sont exclus immédia-
tement,

29 Le citoyem Marc Laurent devra dsms le
délai de 48 heures aprés notification du juge-
ment, se désolidariser totalement et par éerit
d’avec les exclus.

Tous ceux qui dans le Parti se solidarise-
ront avee ceux-ci se mettront d’eux-mémes en
dehors des cadres du P.S,0.P.

La présente semtence devra &tre notifiée aux

7
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intéressés et portée dans le Parti & la con-
naissance de tous les responsables.
Fait & Paris, le 3 juin 1939,
Pour copie conforme.

Le jour mé&me, les locaux des jeunesses étaient
fermés. Les membres du Bureau des Jeunesses
furent menacés de coups, chassés d'une Assemblée
d’information sur le congrés qui fut fort hou-
leuse et ol il s'avéra de la fagon la plus preé-
cise, qu'il s'agissait d’'une opération politique.

Tl est A& noter que la sentence d'exclusion qui

La 4minoritéy et les exclusions

Des 1'assemblée d'information, dés nos pre-
miers contacts avec les membres de « La Voie de
Lénine » et la ¢« minorité », il s'avéra que les
membres de ¢« La Voie de Lénine > et l'ensemble
de la ¢ minorité » avaient participé peu ou prou
2 la combinaison contre les bolcheviks-léninistes
venant du P.CI

Dans un texte que nous publions par aileurs, la
< minorité » admet qu'une sanction aurait dii étre
prise, mais elle n'est pas d'accord sur I'exclusion.
Elle approuve & nouveau bruyamment le rapport
de la Commission d’enguéte. En un mot, leur for-
mule est une formule de solidarité contre les
exclusions jusqu'a l'exécution des exclusions.
C'est le coup de la G.R. dans la S.F.I1.O, qui re-
commence,

Mais 1a ¢« minorité » pour défendre ses positions
&tait forcée de favoriser une certaine psychose.
Au lieu de se tourner contre la direction qui se
donne pour but de scinder le parti afin d'étre
tranquille. elle se tourne vers les membres des
J.S5.0.P. et les accuse de vouloir la scission. Pour-
tant les J.S.0.P. acceptaient la cooptation des
membres 4 la commission exécutive, ne firent au-
cun incident, malgré les méthodes de violence qul
leur furent opposées, malgré le fait qu'ayant fait
appel & la sanction d exclusion, les exclus ne sont
pas tolérés dans les locaux du Parti, ce qui est
absolument anti-statutaire.

Une assemblée d'information des J.S.0.P. de la
Seine eut lieu oli les mémes tendances se firent
jour. La tendance du bureau des J.S.0P. exclu,
était contre la rupture, mais pour le combat po-
litique contre les méthodes de la direction du
parti et pour une plateforme politique révalution-
naire. La tendance de la « minorité » é&tait pour
le recul 2 telle enseigne que Lissensky (qui est
toujours 13 quand il ¥ a une =sale opération a faire
contre les trotskystes et les jeunes, &4 quelque
étape gue ce soit), se déclara en complet accord
avee Rous. Le Bureau des J.8.0.P. a, & ce sujet,
rédigé un texte gque voici :

DECLARATION DES EXCLUS
AUX MEMBRES DES J.S.0.P.

Camarades,

Nous apprenons que divers camarades con-
siddrent et répandent le bruit que motre dé-
claration, rédigée hitivement a I'assemblée

frappa le camarade F... porte les pseudonymes
et son nom, ce qui me pouvall que favoriser la
tiche d'autres francs-macons, de la police.

Le Bureau Fédéral du P.S.0P. expligua la si-
tuation & sa manidre dans un bulletin fédéral,

Les camarades Marc Laurent, Léon, Morgat, non
entendus par la Commission, distribudrent & ['as-
semblée d’informations, malgré la menace de
coups, la déclaration signée par eux qul se trouve
également reproduite dans Ia brochure des jeunes,
a4 la page 37 de cette Tevue.

d’information du 11 juin, signifie notre velonté
prenant prétexte de nos exclosions, d'amener
une scission dans Vorganisation,

Nous protestons de la fagon la plus formelle
contre ces assertions fantaisistes, Nous rappe-
lons que, bien au contraire, nous avens con-
seillé & nos camarades d'accopter les coopta-
tions de six d’enire eux & noire place, malgré
le caractére anti-démocratigue de eotie mesure
(puisque seul un congrés, c'est-A-dire la base
pouvait nous retirer un mandat qu'elle nous
wvait donné) dans le seul bui d'assurer dans
les meilleures conditions la continuité du tra-
vail et la préparation du prochain congrés, Ouni
ou non, 'aceeptation de cefte coopiation est-
elle le signe d’une volonté de scisslon on d'une
volonté de travail?

Oul ou non, n'est-ce pas notre travall qui a
contribué A Vunifieation des J.8, execlus, des
J.8.A., des J.S. B, et des J.C.1,

Notre position générale est claire el nous
voulons la rappeler & tous :

1° Nous considérons que neire exclusion,
étendue & quelques adultes, ne vise pas nos
personnes, mais qu'elle vise notre peolitique,
c’est-a-dire votre politique, la politigue de Ia
J.5.0.P., puisque nous avons consclence de ne
pas avoir escrogué nos mandats.

Par notre exclusion qei, dans ces conditions,
prend figure d'un véritable acte de selssion
prenant prétexte d’'un cas formel, la direction
a cherché 3 se débarrasser aprés le refus d'ad-
mettre Molinier et Frank actoellement sous le
coup d'un mandat d’arrét pour lemr activité
politigue, de certains camarades ex-membres
du P.C.1., considérés comme U'aile Ia plus irré-
ductible et la plus décidée contre les tendan-
cos réactionnaires dans le P.S.0.P. Pour ces
tendances lifes 3 Ia bourgeoisie par la franc-
maconnerie, accepter I'uniom et I'action des
défaitistes dans la J.5.0.P. était intelérable.

20 Dans ces conditions, il est clair pour nous
que notre exclusion signifie la volonté de Ia
direction du P.S.0.P. d'imposer wun tournant
a toute la politique et & "activite des J.5.0.P.
Les anti-trotskystes du parti me veulent con-
server une « gauche » et une « ar-
dente » que pour aveir um alibl révelution-
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naire. ¥ls n’exclueront anjourd'hul ni Guéria,
ni Weitz, ni Rous; ils ne dissondront pas en-
core 1a Jeunesse, mais ils chercheront & wutili-
ser les exclusions ponr exiger soumission, sa-
gesse, obéissance, inactivité, capitulation quo-
tidienne @ toute action révolutionnaire consé-
quente; et ce, avant tout dams la J.S.0.P.

4° Nous considérions et comsidérons founjours
gue, seule une lutte acharnée & Vintérieur du
parti et de la jeunesse conire le courant anti-
trotskyste liguidateur, pouvait et peut encore
peut-étre, permettre a Ila J.S.0.P. de conti-
nuer, non pas dans « le titre » mais dans les
faits sor sa ligne, sur votre ligne de regrom-
pement et d’action révolutionnaire des jeunes
exploltés des usines et des casernes.

Pour nous, l'un des signes du succés des
J.8.0.P. dans ce combat, serait notre pro-
chaine réintégration. Cette victoire, nous ne
comptens que sur la lutte commune & la base
pour 1'obtenir,

4o A l'assemblée d'information du dimanche
11 juin, nous avens constaté que les camarades
ex-J.8. R. ainsi que Rous et Weitz avaient une
position fort différente de la nédtre sur Ila fagon
de mener cette lutte contre 1'anti-irotskysme
et les liquidateurs des J.5.0.P.

Dans les interventions de Rous et de nom-
breox J.5.R. faites en présence de Breuillard
et Lissansky, représentant le parti; ce me fu-
rent gue déclaration® de soumission présente
et & venir (quoi qu'il advienne, a méme dé-
claré un camarade J.S.R.).

Lissansky ravi, reconnu qu’il n’avait pas de
divergences avec Rous sur ces gquesitions : ce
ne fot pas une levée de boucliers, mais un
échange de fleurs.

Avee une insistance extraordinaire, Weitz et
RBous exigérent une déclaration de noire part,

prétendues « habiles » et nous ne compremons
pas les luties qui commencent par des capi-
tulations, aussi notre déclaration ne donna 3
Weitz et & Rous, ancune satisfaction, ce qui
n’est pas, cependant, une raison pour en four-
nir une interprétation fausse.

Pour nous, I'attitude de Weitz, Rous et des
J.5.R. contribue i désarmer le parti et la jeu-
nesse dans leur lutte contre I'anti-trotskysme.

La direction du parti sire de 1'obéissance
A tout prix de ces camarades, sera encore plus

s dure dans le fond des problémes demain gqu'hier,

pnon pas contre nous seulement, mais pour im-
poser le teurnant sur le plan politigue ot de
P'activité révolutionnaire guotidienne; voila
Ia vérité que la myopie politique de certsins
camarades n'a pas su discerner, et que les
faits lear démontreront, nous le craignons,
avant longlemps.

Face @ cotte situation, nous confirmons 3 la
vellle d'ane nouvelle tension internstionale d’on
sortirn pout #tre la guerre, notre inébranlable
volonté de continuer & lutter au sein des
3.5.0.P, pour lo rassemblement révolution-
naire international des jeunes, la réalisation
du défaitisme révolutionnaire.

Nous affirmons que nous ménerons cette
lutte sans soucl de place dirigeante, sans souci
de nos peines. Nous confirmons notre but de
faire que la J4.5.0.F,, notre J.5.0.P. continue
ot ne devienne pas le cadavre anti-trotskyste
de paralytigne que désirerait la direction du
parti. Pour cetie lutte qui est la lutte méme
peur la J.S.0.P., qul peut seale saaver Ia
J.8.0.P., nous comptons sur tous et chacun
peut compter sur nous sans distinction de ten-
dance on d'affinités.

Yive In J.S.0.P.

Voici dome un examen récapitulatif des faits.

Aucun de ces falts ne peut &re démenti. Nous
nous dispensons ol de commentaires politiques
donnés par allleurs.

En résumé, le bloe des macons et de ceux qui
ont la nostalgie de In 8. F.1.O. ne pouvait tolérer
qu'il existe une organisation de jeunes commen-
cant A se développer dans la classe ouvridre,
ayant une position préeise sur le défaitisme con-
tre la guerre qul vient. Ce bloc a engagé T'offen-
sive avec cette volonté de détruire la J.S.O.P.
plutdt gue de tolérer son développement. Cette
manceuvre politique exprime la pression de la
classe ennemle.

aprés que plusicurs ca d aient déclaré
que la solidarité i notre égard ne pouvait jouner
qu'i la condition que nous n'ayons aucune in-
tention scissionniste, ce gue mous avons pour-
tant affirmé.

Ainsi, ces camarades, non contents de dé-
clarer par avance & Lissansky et Brenillard que
le maintien de nos expulsions serait accepiée
par eux, nous demandaient d'apporter par une
déclaration officielle, notre téte & Lissansky et
Breuillard.

5° Nous n’aimons pas les comédies, mémes

Un Conseil fédéral de la Région parisienne s'est tenu dimanche 25 juin. A nouveau, Ia Direc-
tion a affirmé son antitrotskysme. Jacquier a exprimé criiment la tactique : dissocier les trots-
kystes du P.O.L et du P.C.I. A nouveau la « minorité » a montré sa conardise — pour ne pas dire
plus : Guérin a 0sé qualifier de < provecation » l'intervention publique de Foirier pour la IVe
Internationale ; Rous a reproché i la Direction du P.8.0.P. d’associer ¢ le bon militant » Foirier a
Molinier au lieu de I'en separer. Rous répudia aussi certaines méthodes sectaires des petits
groupes... Quelques-uns de nos camarades intervinrent malgré le sabotage de la Direction.

Dans cette situation, l'audition des exclus ne fut repoussée que par 35 voix contre 29. D'au-
tre part, l'entrée pn local aux exclus qui avalent fait appel fut votée par 640 voix contre 390. La
Direction me parvint 4 faire approuver les exclusions par 700 voix contre 400 gue sous la forme
d'un vote de confiance au Bureau.

Ces chiffres attestent gue la Direction n'a été sauvée que par la < minorité ».



Une “minorité’’ qui a peur
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de tout et d’elle-méme

OUS avoms vu qu'an Congrés du P.S.0.P., Ia plupart des militants de notre tendance qui

auraient pu étre délégués ont été éliminés, grice au silence, done an concours de Weitz,

Guérin et Rous, lesquels voulaient constituer lenr « minorité », ce qui fut fait. -j'

Cette « minorité » fit éditer un texte intérieur du P.S.0.P. oi elle se définissait de « Made-

leine Hérard & Rous, en passant par Weitz et Guérin ». Nous publions ce texte car nous n’avons
pas Phabitode de commenter une chose si importante sans en donner le contenu,

-
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Dans ce texte, la « minorité » reproche & la direction du P.S.0.P. ses longuenrs quant sux
déeisions de la Commission d’enquéte, elle approuve le rapport et les décisions de cette Commission
a4 Pégard « d'un individu dont P'activité passée a pesé lourdement sur Tavant-garde révolutionnaire ».

Ceel est simplement eflarant. Par quel aveuglement politique peut-on voter sans la moindre
réserve um rapport non seulement misérable et mensonger en ce qui concerne le eas personnel de
Molinier, mais qui constitue surtout politiqguement une machine de guerre contre la « minorité »
elle-méme ? Ces militants n’ont pas confiance dans Marcean Pivert en ce qui concerne la lutte
contre la guerre, la construction dum Parti on I'indépendance du syndicalisme, mais ils ont confiance
en lui pour rendre la justice..,

La « minorité », dans son texte, semble oublier que depuis dix ans que les bolcheviks-léni-
nistes luttent en France, 'activité de militants comme Guérin, Weitz et autres, Rous lui-méme,
¢ a pesé lourdement » dans le giron de la socigl-démocratie traditionnelle.

&

La « minorité » reproche an Secrétariat duP.S.0.P. non poeint les sanctions en elles-mémes,
mais les exclusions ; c’est--dire que la « minorité » admet gue les jeunes ont eu tort, mais la
nature de la sanction, c’est-a-dire les exclusions n's pas leur accord. Sur ce plan comme sur les
rutres, Ia « minorité » n'est pas logigue avee elle-méme. Comment peut-on admettre dans une méme
organisation ceux que le rapport de la Commission d’enquéte voté par elle qualifie de :

« une fraction, un clan guni vent par fous les moyens, financiers ou autres, normaux on clan-

destins, asseoir comme une nouvelle classe dirigeante, sa domination sur les orzanmisations

prolétariennes, non en yue de les servir mais de les asservir et de les détruire. »

Quand on a voté cette ineptie visant un groupe de militants, on apparait comme de vérita-
bles philistins en proposant de remettre & ces mémes hommes la direction d'une jeunesse proléta-
rienme, Ces contradictions s'expliqguent trés bien. Les membres de la « minorité » savent trés bien
que le groupe des jeunes révolutionnaires om d’adultes révolutionnaires qui ont milité comme com-
munistes internationalistes me sont ni corrompus mni corrupteurs. Mais de méme que Ia direction
du P.S.0.P. veut « SON P.8.0.P. » la « minorité » veut « SA MINORITE ». Chacun a ses petits
Projets, aucun ne peut tolérer Pélaboration démocratiqgue d'une politique. A I'un, il faut la « rése-
lation préalable », & I'antre les « cas personnels », ¢'est-d-dire autant de trues pour garder um la
direction du P.S.0.P., I'autre la direction de la « minorité ».

Nous sommes en pleine politicaillerie & laguelle le combat révolutionnaire est étranger. Cea
n'est pas par ces petits moyens que l'on peut tenter de forger les cadres dans une période aussi
difficile que celle ol se développe le mouvement ouvrier. Ce n'est pas par de petits moyens pareils
que Pon disloquera un noyau solide de militants révolutionnaires unis par leur programme, des
méthodes d'organisation cohérentes, et domnt I'svenir démontrera encore la cohésion.

Le systéme artificiel de personnes sur lequel est biitie la minorité, les événements le remetiront
en canse et contraindront & nouvean & um travail commun avec les nitres, adultes ou jeunes. Ceci,
les anciens membres du P.0.T. Vont déja éprouvé, puisque quelques jours avant le Comgrés, ils
€taient temus par les événements eux-mémes de tenir mvec nous des réunions communes.

Par son texte, la « minorité » donne un blanc-seing 3 Pivert pour agir i 'avenir, pour
agir malhonnétement et misérablement 3 son égard comme il le fit & notre égard. Ceite minorité
ne fait qu'exprimer sa peur de tout, y compris de =sa propre existence.

Les jeunes révolotionnaires mne doivent pas étre troublés par cette « minorité ». La J.5.0.P.
peut étre un centre de regroupement séricux pour les jeunes révolutionnaires. Weitz, Guérin et
antres ont tout fait pour freiner cela et omt opposé & cela une inertie hypocrite. Le regroupement
trouvera quand méme sa voie.

P. 8. — Il serait faux de croire que le langage de la « minorité » est dicté par mne vaine
habileté. Dimanche 19 juin, elle 3 éprouvé le besoin d’entendre quelgues exclus sous un prétetxe
queleongue ; ce fut en réalité une tentative nouvelle de faire partager leur peur A nos camarades
— qui intervinrent mon comme des exclus a titre personnel, mais comme mémbres d’une tendance
bolchevik-léniniste. Cette « minorité » ol se rencontrérent avee Weitz et Guérin, les ex-membres
du P.0.1. Bous et Craipeau, se montra au-dessous de la G.B. lors de l'exclusion des B.-L. du parti
socialiste,
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Texte imtérienr strictement réservé amx Membres
du Parti et des J.S.0.F.

MISE AU POINT DE LA MINORITE

La parole a2 été refusée au représentant de la
minorité, le camarade Weitz, & T'assemblée d'in-
formation de la Région Parisienne pour s'expli-
quer sur deux faits postérieurs au Congres, l'ex-
elusion des dirigeants des J.S.0.P. et publication
en téte du compte rendu du Congrés, dans « Juin
36 », d'une motion préalable, selon nous, non votée
par le Congrés. Par suite, nous sommes contraints
de faire connaitre notre point de vue aux mem-
bres du partl et des jeunesses par cette feuille
ronéotypée. On trouvera plus bas toutes les expli-
cations de nos délégués & la C.A.P. en ce qui con-
cerne la question des J.S.0.P. Dans tous les cas,
potre position est strictement conforme & la dis-
cipline du parti, & ses statuts et aux intéréts
du Parti et des J.S.0.P. Elle entend le rester. Clest
pourguol nous déclarons sans ambiguité que le cas
Molinier est pour mous réglé par le Congrés, que
mous désappromvons toute attitude de solidarité
vis-a-vis de Molinier.

Au surplus, nous invitons tous les camarades de
la minorité & conserver leur sang-froid, devant la
campagne menée contre la minorité, a4 continuer
malgré toutes sortes = d’'accusations » et de ma-
nceuvres, 4 consacrer toutes les forces au dévelop-
pement du Parti ; & assurer par leurs sacrifices et
leur dévouement la vie de « Juin 36 », & se pré-
occuper de recruter de nouveaux éléments pour le
Parti et les Jeunesses A Paris, en Province, et a
constituer vraiment le Parti, en particulier par le
travail syndical, d'entreprises, par le travail
J.S.0.P.. En protestant avec énergie, en deman-
dant que la J.8.0.P. continue, en demandant que
soient désapprouvées et rapportées les mesures de
décapitation de la direction jeune, nous nous ins-
pirons aussi de ce souci : tout faire pour dire
toute la vérité et faire la clarté ; ne rien faire

qui puisse faciliter l'euvre de destruction des
J.S.0.P.

Cecl dit, mous n'en sommes que d’autant plus
llbres pour démnoncer une opération qui, sous le
couvert de cas de diselpline est en réalité une
opération politique dirigée contre les J.8.0.P.
d’abord, contre la minorité ensuite.

11 faut le dire : pour certains camarades de la
direction qui ménent la lutte contre nous, les in-
téréts du Parti et des Jeunesses comptent peu. Ce
qui compte pour eux, c'est de se débarrasser du
« trotskysme » et méme de toute minorité révo-
lutionnaire.

En 1935, Marceau Pivert condammait une atti-
tude semblable et il dénonga, bien qu'il ne fut
pas trotskyste, < I'antitrotskysme » comme < réac-
tionnaire ».

Aujourd'hui, devant les dangers de la situation
(guerre, répression, recul), certains qui hésitent
devant la construction d'un véritable parti révolu-
tionnaire et veulent chercher des boucs émissai-
res sux difficultés de 'heure, se lancent dans
« V'antitrotskysme ».

La minorité qui va de Madeleine Hérard a Rous,
en passant par Weitz et Guérin, est composée de
camarades n'ayant pas voté le rapport du Secré-
tariat politique. Si certains de ses membres se
réciament des idées de Léon Trotsky, un certain
nombre d'autres ne sont point « trotskystes ».
Mais ils sont tous d'accord pour déclarer qu'ils
p’acceptent pas qu'su nom de Pantitrotskysme on
cherche & détruire les Jeunesses et le Parti, Ils
demandent & chaque militant quelle que soit =a
tendance, de prendre connaissance des faits ci-
dessous, et de faire par sa protestation dans le
cadre de la discipline du Partl, le barrage néces-
saire A une opération de division.

Pour que la J.S.0.P. continue !

Pour la réintégration des jeunes dirigeants
J.8.0.P. dans tous les droits !

Pour la construction du Parti et son unité dans
la démocratie ouvrigre et I'action disciplinée.

1. ’attitude de la minorité a la R Y

DECLARATION DE LA MINORITE

(Les deux membres de la minorité présents a la
dernidre réunion de la C.AP., Weitz et Carton,
ont été amenés A prendre énergiquement position
contre l'utilisation que la direction du Parti a
décidé de faire de la résolution votée par le Con-
gres sur le cas Molinier. Les conséquences de cette
décision étant maintenant connues, de nouveaux
incidents s'étant produits 2 la réunion d'information
du lundi 6, la minorité tient & préciser dans les
quelques points ci-dessous son attitude et sa posi-
tion présente.)

1o Nous affirmons notre accord avec la décision
prise par le Congrés National aprés rapport de la
Commission @'enquéte sur le cas Molinier. Il s'agit
pour nous uniquement d'un cas personnel et non
politigue. A ce propes, nous faisens remarquer

que nous sommes a peu prés les seuls qui, dans le
Parti, considérons réellement cette affaire comme
telle : d'une part, certains amis de Molinier se
placent sur le plan politigue pour étayer leur pro-
testation ; d'autre part, certains camarades de la
majorité de la C.A.P. utilisent la décision du Con-
grés pour condamner ce qu'ils appellent ia peli-
tique des « sectes mortes » (7). Pour nous, cette
décision est entidrement justifiée, mais elle ne peut
régler que le cas d'un individu dont Il'activité,
dans le passé, a pesé lourdement sur I'avant-garde
révolutionnaire.

20 Nous protestons centre l'interprétation ten-
dancieuse de cette décision gue certains voudraient
employer contre l'ensemble des camarades dits
« trotskystes » ou méme de la minorité toute en-
titre. Cette interprétation est contraire au sens
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que le rapporteur de la Commission d'enquéte, le
camarade Spinetta a donné a ses propres conclu-
sions.

3* En ce qgui concerne la question des J.8.0.P.,
Rous voyons une confirmation de nos craintes dans
la précipitation avec laquelle la majorité de la
C.A.P. s'est décidée & trancher le cas de la direc-
tion fédérale des J.S.O.P., par une demande d'ex-
clusion qui, dans les 24 heures, fut sanctionnée par
la Commission des Conflits alfirmativement.

Nous constatons que la direction du Parti n'a
pbas manifesté tant d'impatience devant les lenteurs
de la Commission d'enguéte qui devait régler le
cas Molinier. 8i elle s'était montrée plus vigilante
dans cefte affaire, bien des équivoques auraient pun
étre dissipées. -

4° Nous appelons I'attention de tous les mili-
tants du Parti sur les constatations suivantes :

a) un probldme politique est posé Par un cer-
tain nombre de délégués ay Congrés du Parti -
celsuéde la transformation ou de la dissolution des
J.8.0.P, ;

b) Le Congr2s résoud ce probléme par le vote
de la motion présentée par le Secrétariat Natio-
nal des J.S.0.P. : préparation, dans des condi-
tions de démocratie prolétarienne, d'un Congras
national des J.S.0.P.

¢) En utilisant une décision prise sur un cas
personnel, on a voulu régler un probidme politique
en décapitant 'organisation principale des J.S.0.P.,
celle de la Région Parisienne.

Devant cette attitude, la minorits de la CAP. a

Soutenu la proposition présentée par le camarade
Spinetta :

< Tout en ne méconnaissant Pas la légdreté avec
laquelle les camarades dirigeants des J.5.0.P. ont
agi, nous considérons qu'avant de prendre des

sanctions qui auraient pour conséquence de dé-
truire l'organisation de la jeunesse du Parti, il
est du devoir du Bureau du Parti d'adresser un
avertissement em portant officiellement A la con-
naissance des principaux intéressés — les anci
militants de Ia J.C.I. — la résolution du Co! 3
et en demandant A ceux-ci de prendre leurs res-
ponsabilités. »

5° C'est pourquoi, aujourd'hui, la minorité -

a) proteste contre la procédure expéditive em-
ployée pour exclure six camarades 3

b) proteste contre la tentative faite pour créer
dans l'esprit des militants une corfusion regret-
table en mélant la guestion Molinier, le probléme
des jeunesses, et I'attitude politigue de la mino-
rité ;

c€) décide de soutenir toute action, dans le cadre
des rigles statutaires du Parti, pour la réintégra-
tion dans tous leurs droits des exclus.

d) demande aux exclus, dans I'intérét du Parti
et des J.5.0.P. et en vue de faciliter leur réinté-
gration de n'entreprendre aucune action qui serait
de nature & déclencher un mouvement de solida-
rité politigue en vue de créer une organisation
indépendante et qui n'aurait pour conséqueénce que
de faciliter I'exclusion de nouveaux camarades,
Dans le cas comtraire, la minorité, soucieuse de
construire le Parti et les Jeunesses en dépit de
tous les obstacles, et conformément A sa position
face au cas non politique Molinier, se verrait dans
I'obligation de désapprouver de telles actions ;

€) affirme & nouveau sa volonté de sauvegarder
I'unité du Parti en n'acceptant pas que tous les
probldmes qui se posent en son sein soient résolus
par les méthodes « antitrotskystes » qui n'ont
pour résultat que de décourager les meilleurs mili-
tants du P.S.0.P.

Déclaration de quelques camarades de la minorité sur le cas Molinier

et son utilisation

Au Congrés, lorsque le cas Molinier s'est posé,
le camarade Rous &tant retenu a la Commission
des résolutions, a demandé ay camarade Meurice,
délégué du Nord, de lire en =on nom, et au nom
de quelgues amis, la déclaration ci-aprés :

« L'exclusion de Molinier est tout & fait Justifiée
en tant que cas personnel. II s'agit du cas d'une
personne dont les méthodes de pression finan-
cidre et les pratiques en général se sont révélées
A la suite d'une expérience longue et patiente, in-
compatibles avec la discipline d'une organisation
ouvrigre. C'est & ce titre que Molinier fut exclu
de la IV® Internationale comme indigne d'une orga-
nisation prolétarienne. Cependant, il ne faudrait
Ppas retourner un ¢ss personnel dans 8s0on essence,
et qul a été douloureux pour I'avant-garde en par-
ticulier pour le ¢ trotskysme », en un instrument
contre telle ou telle tendance et contre la soi-
disant ¢ trotskysme » en particulier,
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« Sous prétexte gu'au cas Molinler se trouvent,
4 cause de I'expérience passée et présente, mélés
certains problémes politigues, il ne faudrait pas,
par exemple, utiliser le cas Molinier contre les
J.85.0.P. Cest en ce sens gque I'utilisation politi-
que possible de la dernidre partie de la résolu-
tion d'exclusion appelle des réserves fout a fait
nettes : Ces réserves ne concernent pas le cas
Molinier. Elles concernent la politique : Il ne faut
pas faire de ce cas de discipline, un instrument
de lutte de tendance. »

Le camarade Spinetta, qui était rapporteur,
d’aprés les camarades alors présents au Congres,
et d'aprés ce qu'il a dit lui-m&me, admit le vote
dans I'esprit défini ci-dessus. Le Congrés a done
repoussé toute maneuvre politique, contre les
J.8.0.P.

|
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A propos de la «motion préalable»

LETTRE A MARCEAU PIVERT

Le 5 juin 1939,

Camarade Marceau Pivert,
Secrétaire du P.S.0.P.

Mon cher Marceau,

Au nom de la minorité, nous venons te faire part
de la surprise avec laguelle nous avons lu dans le
dernier numéro de < Juin 36 » ¢ la motion préa-
lable sur 1'activité trotskyste » sans d'ailleurs que
le compte rendud précise si cette motion a été votée
ou mon, et, dans la premidre hypothise, par quel
nombre de voix.

Nous affirmons, pour notre part, que cette mo-
tion n’a jamais été votée par le Congrés. Une mo-
tion préalable a bien &té présentée au début du
Congrés par un délégué de Normandie, mais cetie
motion a €té renvoyée 4 la Commission des réso-

lutions et il nous semble, d'allleurs, que le texte
en était quelque peu différent de celui inséré dans
<« Juin 36 ».

D’ailleurs, nous voyons la preuve que la motion
n'a pas été mise aux voix dans le fait, entre autre,
qu'aucun délégué n'a é&té amené a prendre la
parole contre ce texte =i important. D'ailleurs, tu
t'es, toi-méme, prononcé contre la proposition de
Lefeuvre dans ton intervention a pPropos du rap-
port politique et la « motion préalable » n'est autre
que la reproduction de l'article de Lefeuvre,

Nous demandons, en conséquence, qu'une recti-
fication paraisse dans le prochain « Juin 36 » pré-
cisant que cette motion n'a pas €té votée par le
Congrés,

Bien fraterncllement,
Les délégués minoritaires 3 la CAP. :
Signé : Guérin, Carton, Weitz, Godelle.

h

Le rapport de la commission d‘enquéte

ou

une pelure de «citron pressé>

De la «cordialité» 4 la violence

physique

place de reproduire I'ensemble du texte de

la commision d'enguéte. Nous laisserons le

soin de le lire aux lecteurs et suivrons, pas
A pas, l'exposé de la Commission d’enquite.

I ¥ a lHeu de constater que la premidre en-
irevue officieuse (ce fut la seule) de tous los
membres de la commission d'enquéte avee Moll-
nier et Frank fut une entrevue tros cordiale, que
I'hostilité se Tévéla peu & peu et dans la mesure

ot se développs I'offensive antitrotskyste duns la
parti. .

IL est regrettable que nous n'ayons pas In

&

La commission devint le tremplin de cette offen-
#ive ainsi qu'on le démontre par aiileurs. Molj-
nier et Frank n'ont plus é&té convoqués, n'ont eu
connaissance d’aucun rapport, n'ent eu aucun
droit de connmaitre l'accusation ni de citer des

Victor Hugo cité par Spinetta

A qul voulait I'entendre, Spinetta conflait au
congres que, si Molinjer faisait preave d'une con-
trition de Jean Valjean, il accepterait volontiers,
lui Spinetta, d'avoir la mansuétude de l'évique.
Puisque Spinetta. qui ne servit, dans cette affaire
que d'instrument, emprunte i Hugo, qu'il nous
permette de lui dire que le rapport qu'il a signé

témoins. Lorsque, a la veille du cgngrés, ils se
présentdrent rue Rochechouart pour connaitre le
rapport que mentionnait <« Juin 36 », clest en les
menacant de coups qu'on les fit sortir.

Nous avons vécu bien d'autres violences dans
la lutte de classes, dans les luttes de tendance au
sein du P.S. et du P.C, elle était employée par
ceux qui ne veulent pas l'appliquer contre 1a
bourgeoisie; nous ne Sommes pas contre la vio-
lence, mai= contre son utilisation au service de
la lutte de tendance.

C'est pourquoi nous nous sommes montrés si
patients pendant cette dernitre période, malgré
les plus grossidres provocations. Sur le plan de la
lutte politique de tendance, les poings peuvent
uniquement provoquer des incidents qui troublent
la vue des problémes politique,

2 la forme et le style de ceux des Ténardier,

Commencons par la conclusion du rapport, puis-
que c'est pour elle que le reste a &té bati :
En conséquence :

La commission d’enquéte Propese am com-
grés du P.S.0.P. :

13
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1° De ne pas admetire dans le P.S.0.F., Bay-
mond DMolinier;

20 De décider gqu'll ¥ a, pour tous les mem-
bres du P.S.0.P. et pour tous ceux qui ¥
demandent leur adhésion imcompatibilité eantre
I'appartenance au P.S.0.P. et toute collabe-
ration ou intelligence directe oum indirecte, po-
litique, culturelle ou financiére, a titre indi-
viduel ou collectif, sous quelgue prétexte gque

Premier faux

La commission déclare (page 21)

¢ Amcune commission de contrile n'a réfuté les
romeurs, les calomnies ou insinuations dont
il & été Iobjet et, bien au contraire, celle de
1938 Ps mis en demeure de cesser som activité
professionnelle ou de quitter le parti.

Or, la méme commission de 1833 dont il est
fazit mention, déclarait :

Si pour le moment Ia Ligue Communiste In-
ternationaliste ne prepese su Plenum sucune
smnetion d’exclusion contre les calomniateurs,
gqu'elle se borne & blimer les divers camara-

Un mensonge

la Commission écrit :

Molinier 8 employé ses ressources non a ve-
-ire;-ldeimnarpnlsaﬁon,m‘-lqﬁ-
rir une influence persommelle il n's respecté
snecune @écision, Il & renié ses engagements
et, en définitive on a estimé que ses méthodes
et ses procédés étalemt inadmissibles et qu'il

Un truc effarant

La Commission a trouvé son argument capital :
Molinker s été acquitté par le Tribunal mili-
taire et réformé de tout service militaire sur
le vu d'mn certificat de folie délivré aprés sa
désertion de 1929.

A quoi sert ce truc

La Commission disserte :

Ou blen Molinier serait effectivement fou, on
bien le certificat de folie lui aurait &té délivré
par complaisance ou par erreur, sa possession
étant susceptible de lui assurer I'impunité su-
prés des Tribunaux pour quelgue affaire que
ce soit et de lui faciliter une action de provo-
eation incessante su sein des organisations pre-
létariennes.

Le certificat inexistant servirait & Molinier pour
échapper A la répression; or, depuis plusieurs
mois, Molinier a subi un grand nombre de com-
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ce soit, avec Baymond DMolinier, et tout ce
qu'il peut entreprendre, soit seunl, soit comme
assoclé, soit par personne interposée, d'ume
maneuyre ouverte om secrite.

Le second paragraphe montre clairement qu'il
ne s'agit pas de moralité prolétarienne ol nous
n'avons pas de lecons & recevoir de biens des
dirigeants du P.S.0.P.,, mais d'un pidge politi-
que,

des et particuliérement le ecamarade Vi, mem-
bre responsable du plénam, elle décide néan-
moins de réclamer du plénum des décisions
énergiques allant jusqu’ad I'exclusion eontre
cenx qul reprennent 4 mouvean les mémes ca-
lomnies.

5 Depuis que ces accusations omt &té eol-
portées, il ne reste aueun doute qu'elles le fo-
rent dans le but de désagréger l'organisation
et qu'elles furent employées par des éléments
qui dans le processus de la lutte se sont ré-
vélés étrangers 3 organisation opportionnelle
de gauche, ou bien pour masguer leur désae-
cord politigue avec elle.

était indigne d'appartenir & ume organisation
prolétarienne.

Molinier n’svait et n's aucune ressource. Mais
quand les divergences politiques sont venues (ce
sont bien des divergences politiques, mais la com-
mission diclare elle-méme qu'elle ne veut pas en
tenir compte) on lui reproche la tiche dont il
s'occupait pour amener des fonds 2 1'organisa-
tion.

Il o'y a jamais eu de certificat de folie. Moli-
nier pas plus que la commission n'ont jamais eu
connaissance d'un pareil certificat: la commission
d'enquéte, par cette affirmation, démontre le ca-
ractére misérable de cette accusation.

damnations qui le contraignent, & 1'heure pré-
sente d'étre dans 1'illégalité.

Pendant toute cette période, la commission d'en-
quéte en a été avertie. « Juin 36 > également.
Cachant les condamnations existantes, le rappor-
teur mentionne un certificat inexistant de folie
qui permettrait & Molinier de n'étre jamais con-
damnel

Voila, pris la main dans le sac, les tartuffes de
la morale révolutionnaire, fabriquant ume arme
de guerre pour combattre les trotskystes.

m o e LG
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Quelques perles du rapport Spinetta

‘ Dans les pages 1 et 2, le rapporteur cite, d'une

lettre de Gourget 4 Trosky, la partie rappelant
les accueations d'ennemis, mais cette lettre con-
tenait l'appréciation de Gourget 2 I'époque, sur
ces accusations. Cette appréciation détruisait déci-
slvement les accusations. Tous ces passages sont
remplacés par des pointillés. Citons ce que les
honnétes gens de la Commission ont escamoté :

« Du tissu invraisemblable d’histoires qui
courent sur son compte, trois constituent Jla
trame :

« 1¢) il aurait subtilisé avoir de la TV* Jen-
nesse, il ¥ a quelques années...

« Le premier point est inventé de toutes pié-
ces. Ayant €t€ membre et secrétasire des Jeu-
nesses (4) & cette époque, je puis affirmer gue
la caisse n’a pas été volée, ni par Iui, ni par
personne.

« La deuxiéme histoire est tout aussi absurde.
La, il m'y a jamais en d’accusations précises ;
ceux qui accusent ou gqui insinuent vous ren-
voient, lorsque nous les questionnons, a d'an-

. tres. Ces nutires, em possession de renseigne-
ments problématiques, vous expédient 3 de non
moins vagues personnages qui, etc... Et qui
donc mieax que nous, quni connaissons Ray-
mond depuis prés d’une dizaine d’années, pour-
rait doomer sur lui une plus sériense opinion
et saveir s'il a des attaches suspectes ?

« Voici dome, bridvement indiqué, ce qu’on
loi reproche. Tout cels est bien pénible., Vous
pouvez penser ce que Raymend endure depuis
des années.

« Certes, nous ne sommes pas sans savoir que
son tempérament bouillant, sa franchise bru-
tale, peuvent causer chez des camarades un
effet désagréable, mais cela ne saurait Justifier,
cn aucune fagon, des accusations aussi dange-
reuses, aussi graves,

Lo méme procédé, d'ailleurs est utilisé pour la
réponse de Trosky & Gourget pour plusieurs au-
tres documents.

Ainsi, psge 3, la méme méthode de pointillé est
dgalement utilisée en ce qui concerne les exclu-
#lons de Molinier du P. C. Mentionnant le fait,
e rapporteur ne s’appesantit pas sur les raisons
de cette exclusion. De I'ensemble du texte, il
semble étre &tabli pour qui ne connailt rien, que
Molinier a été exclu pour des raisons person-
nelles; or, le rapporteur é&tait possession de
pldces établissant qu'il s'agissait de raisons poli-
fiques, que Molinier fut réintégré avec des ter-
ines favorables quant A sa qualité de militant,
puls réexclu comme trotskyste.

Fage 4, on semble se faufller derridre I'auto-
tité (7) de Rosmer, lequel n’avait plus confiance
dans Molinier. Mais » & la méme époque,
Wavait plus confiance en Rosmer. Il existe dans
fotre brochure sur la « Crise des bolcheviks-1é-
Winistes » (tome 2), des lettres de Trotsky fort
floquentes sur Rosmer et Naville 4 ce sujet.

Page 5. Le coup du certificat de folie est un
voup de maitre. Il suffit de lire la page 5 pour se
rendre compte qu'il n'y a pas de certificat, mais
soulement une polémique de Trotsky. Le rap-

porteur écrit pourtant :
« ... s'il est vraiment fon comme I'indigmu
le certificat... »

C'est ainsi quon plaide un dossier au Pa. iz
de Justice.

Page 6. Le systime d'insinuation est probant:
Au surplus, méme dans le cas oi: B, Moli-
nier ne serait qu'un homme aox nerfs sensi-
bles, dont le carsctére ne lui permottrait de
supporter aucune diseipline et qui froublerait
par sa turbulence, suivant le mot de Trotsky,
les milieux ol il se trouve, il n’em demeare
pas moins le fait indubitable que cet homme
A, en sa possession, un certificat reconnaissant
qu'il est fom, donc irrespomsable.

Cet attribut d’irresponsabilité, dont il peut
faire état & tout instant, cette assurance qu’il
a8 d'impnnité soprés des tribunaux bourgeois
est susceptible de Iui faciliter Ia démsgogle et
la provecation,

Tout se passe dans lIa pratiqgue comme s'il
était vraiment fou et irrespomsable,

Il semble avéré que Molinier est assuré de I'im-
punité par les tribunaux bourgeois. Or, pendant
tout le temps gque fonctionna (?) la commission
d’enquéte, Molinler a subi des condamnations. Ls
commission d’enquéte était an courant. Elle feint
de I'ignorer et « Juin 36 » s’est bien abstenn d’en
entretenir ses lectemrs.

A Is page 7, nous nous trouvons devant un faux
vulgaire. La commission internationale de con-
trole du 10 octobre 1933 a complétement lavé Mo-
linier des accusations dont il était l'objet. Nous
réitérons dans quels termes :

@ Si pour le moment, Is L. C. X. ne propese
aa Plenum aucune sanction d’exclusion contre
les calomnisteurs, qu'elle se borne & blimer
les divers camarades et particulidrement le ca-

de Vi, memb resp ble du burean;
elle déclde, néanmolns, de réclamer du plé-
num des décisions énergiques allant jusquo'a
Vexclusion contre cenx qul repremnent & nou-
vosu les mémes calomnies.

« Depuis que cos accusations ont été colpor-
téos, il me roste aveun doute quelles le furent
dans le but de désagréger I'organisation et
qu'elles furent employées par des éléments qui
dans le processus de Is lutte se sent révélés
étrangers & 1'organisation oppositionnelle de
gauche, ou bien pour masquer leur déssceord
politique avec elle.

Or, le rapporteur ne cite que la Premidre par-
tie du rapport de la commission internationale, et
i1 déclare, page 8 : n

« Aux termes de Ia résolution de 1s Commis-
sion de contréle international il résulte, d’ume
part, trés explicitement, qu'il ¥ a inecompati-
bilité entre I'activité de Molinier
affaires commerciales et som appartenance &
une organisation révolutionnaire... »

Le rapporteur a pensé, cependant, & certains
de ses camarades qui font du commerce, de la
haute banque, voire d'autres choses  sur
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lesquelles nous reviendrons, on leur destine trois
lignes :

« Il est de toute évidence que si cette acti-
vité commerciale avait été saine, personne n'an-
rait songé & dire qu'elle était incompatible avec
i ris ® I'ul, isati »

Pour étre membre du P.S.0.P., faites de bonnes
affaires et ne sacrifiez rien pour votre parti...

&

Toutes ces citations se suffisent & elles-mémes.
Le gystéme de faux continue tout au long de ce
rapport. La formation de ¢« La Commune », la
crise du groupe bolchevik-léniniste en France,
tout cels n'est envisagé que sous un angle per-
sonnel et les problémes politiques sont masqgués,
quoigu'a I'époque, mni le groupe bolchevik-1éni-
niste, ni Trotsky n'invoquérent de raisons per-
sonnelles; elles ne furent soulevées gue plus tard,
car on n'avait pas réussi & détruire les militants
groupés avec Molinier sur le plan politique.

#.F
Arrétons-nous a4 la page 15 ol g'affrontent deux
conceptions. Une minorité révolutionnaire, dans la
période oQt nous nous trouvons, peut-elle limiter
ses revenus aux seules cotizations de ses mem-
bres, ou doit-on organiser sérieusement des re-

venus pour assurer la continuité du travail et so
enchalnement?

Chacun connait notre conception : il faut e
ger le maximum de sacrifices de chacun des me
bres (ce que le P.S.0.P. devrait faire) et en plm
s'occuper d’cbtemir des revenus pour assurer M
diffusion et I'édition de Ia presse, ete....

En réalité, toutes les minorités peu ou prow
révolutionnaires comprennent cela. Nous n’avon
aucune hate & le prouver en ce qui concerne §
P.O.UM. ou méme les velléités du P.0.I. ou du
P.S.0.P. Nous n'avons nul besoin de faire grand
bruit comme les « hommes libres » qui, & chag
page du rapport, réitérent et que Molinier s'o
pait ¢ d'escroqueries » et d'étre surpris que ce
¢ dénonciations » ne sont pas relevées par
répression bourgeoise,

-

-

Il y eut d’sutres affaires sans dénonciation; 3
v en a de connues, d'inconnues; il y a des con-
damnations, des acquittements; il y a eu d'au-
tres commissions trés discrites...

Nous continuons notre lutte politique et ne per=%
drons rien & attendre gue certains cessent de la-=
ver leur linge sale en famille. Car il ¥y a du lin
sale, tandis que Ie bruit fait contre nous
notre conception qui est celle des bolcheviks;
rapport courcnne tout cela par un amalgame qul
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‘{révolutionnaires pour pro-
{vocation de militaires a 7
{. - désobéissance’
Hier aprés-mid), 14 10 Chay/

“lcorrectionnelle & eu & s'occu
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Deny
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tlPranck. ingénieur-chimiste @'ori-) ™on " tio gl on,®
3|pine heliandaise, chomeur en Fran- < 4 4 op 2o
S|ce, et que les renseignements indi-|, T T ™
» |quent comme < violent, vindieatif, I €
3umoi.setdemdmbedép!m-_ " i
e ». L'aristocratie de la révolte, en fe ] 0
,; un mot. ) au%
_ Chacun d'eux, ivi & 1a suite|’ g
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trouve sa conclusion A la page 18 :

« Aux termes de la déclaration du 25 juillet
1936, des amis de Molinier, il ressort trés mef-
tement qu'ils sont liés avec Molinier par ume
communauté de wvoe, d’ambitions, &'intéréts et
de sentiments. Ils constituent une fraction, un
clan, qui veat par tous les moyens financiers
ou aufres, normaux ou clandestins, asseoir
comme une nouvelle classe dirigeante, sa do-
mination sur les organisations prolétariennes,
non en voe de les servir, mais de les asservir
et de les détruire. »

Car c’est cela le but du rapport : « Exclure
tout ceux dont il est question dans la déclara-
tion du 25 juillet : Carle, Chéron, Desnots, Frank,
ete..., et de ce fait on aboutit mormalement & la
conclusion que nous avons déja citée.

En ce qui nous concerne, notre position est
sans équivoque. De moralité révolutionnaire, il

ne saurait en étre question dans ce rapport. Nous
avons démontré plusieurs mensonges flagrants,
plusieurs omissions volontaires, plusieurs faux.

L’honnéte commission a oublié, puisqu’'il ne s'a-
gissait pas de moralité prolétarienne, les accusa-
tions sur Frank et sur Trocello.

L'honnéte Commission, ayant entendu le cama-
rade Desnots, lui déclara qu'elle n'avait que faire
de ses déclarations, parce que postérieures aux
faits qui l'intéressaient, mais dans son rapport
elle interprdte des textes signés Desnots pour
salir tous les bolcheviks.

Un dernier mot pour Trotsky et les siens. De
cette direction de « citrons pressés » du P.S.0O.P.
vous avez enfin obtenu quelque chose : une pe-
lure pour nous faire trébucher... et vous entral-
ner dans votre chute. Il serait peut étre temps
de trouver une politique pour construire la IVe
Internationale.

Un congres antitrotskyste

Les statuts
UR les 160 délégués au Congris, la majorité
S drrnsante et composée d'intellectuels, paci-

fiztes, potit-bourgeols ; tandis que la droite

v Partl de la franc-maconneris sont large-
ment représentées, tandis que le centrisme de gau-
che, Weltz-Guérin a sa part de délégations, Jes
minorités prolétariennes sont exclues, sabotées ot
calomniées.

C'est ainsi que s'est traduite la « démocratie »
du P.S.O.P. dans son premier Congrds — destiné
a4 dresser les perspectives de lutte du Partl, -
La seule et véritable perspective de lutte a été

Les incompatibilités

Sur ce point, les opinions sont partagées mais
d'une facon insuffisamment claire. Tandis que les
partisans de l'apparténance & la franc-maconnerie,
Ligue des Droits de I'Homme, ete., sonl nom-
breux et décidés, l'opposition se trouve sur une
position d'équilibre.

Le délégué du Maroc intervient assez violemment
contre I'appartenance 2 la franc-magonnerie. Il cite
I'exemple des colons ,policiers, etc... (tous francs-
macons) qui, aux colonies, exploitent et briment
les indigénes. I1 dit gqu'aprds Royan, il croyait
avoir trouvé la voie révolutionnaire dans le P.5.0.P.
mais gu'il est désillusionné, Le président I'inter-
rompt sous prétexte de limiter les interventions et
la discussion dégénére sur des accusations person-
nelles, lancées contre le délégué du Maroc, accu-
sations gue celui-ci qualifiera plus tard de « pro-
totype de l'amalgame stalinien 3.

Rous regrette que la lutte contre la franc-ma-
connerie ait déclenché une campagne anti-trots-
kyste. Il pense qu'il faut sauver les camarades du
P.S.0.P. des institutions bourgecises, et qu'il ext

— depuis la révision des statuts jusqu'a Ia ques-
tion des J.5.0.P. — celle de la lutte contre le
« trotskysme ».

Sur la révision des statuts, la motion Spinetta
proposant les trois mois de présence au P.S.0.P.
— motion & laguelle se rallient Rous et Privas,
est repoussée, malgré I'opinion de Pivert qui con-
sidére qu'il ¥y a & gagner & « laisser parler la
minorité ». La motion Rul pour les 18 mois de
présence au P.S.0.P. est adoptée, retirant anto-
matiquement tout droit d'expression 4 ceux qui
n'cnt pas é&té les suiveurs de Blum.

utile de travailler dans celles-ci, mais en ayant up
jugement politique.

La minorité de la Céte-d"Or estime qu'il est dif-
ficile de se prononcer sur la franc-magonnerie, et
trouve gue la Fédération se passionne plus pour la
question de la franc-macgonnerie que pour celles
du fascisme et de la guerre.

Pourtant ces trois questions sont intimement
lites, Comment envisager une lutte révolutionnaire,
contre la guerre et le fascisme, si les partis
d'avant-garde sont maniés par la franc-maconne-
rie ?

Weitz signsle qu'un grand nombre de camarades
du Parti sont animés d'une idéologie petite-bour-
geoise et non marxiste, et gu'il est impossible de
construire un parti révolutionnaire dans ces condi-
tions. Il exige que les militants qui sont francs-
magons se fassent connaitre.

Rul menace alors de choisir la franc-maconnerie
=i on vote I'incompatibilité, ce qui provogue quel-
ques minutes de brouhaha.

Le délégué des Pyrénées-Orientales s'éléve avec
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réserves contre l'appartenance A la franc-magonne-
rie et considére les trotskystes comme des révolu-
tionnaires, tandis que le délégué 4'Oran demande
la surveillance de I'activité de tous les militants
du Partl, et I'exclusion de ceux qul ne s'assimilent
pas & la politigue du P.S.0.P.

On essaie ensuite d'éliminer Privas (maijorité
J.8.0.P.) en tant que délégué consultatif. Weitz
proteste contre cette décision et Chapelain (mino-
rité) demande que la minorité soit représentée au
Congres.

S. Nicolitch pense qu'il faut préciser 'orienta-
tion politique. Se référant & I'intervention de Mau-
rin (Maroc), elle déclare que si les Indigdnes sont
exploités, la franc-magonnerie n'est pas respon-
sable. Pivert déclare qus si la franc-maconnerie
lui défend d'adhérer au P.S.0.P. il quittera la
framc-magonnerie (Il ne dit pas ce qu’il ferait en
cas contraire).

Dang gon rapport publié dans les « Cahiers Rou-
ges » S. Nicolitch signale que la franc-magonne-
rie, en Italie, etc., a été antifasciste. Il est utile
de donner guelquss précisions écrites par A. Rossi
(Leroux, du « Populaire ») que personne ne peut
suspecter d’étre « trotskyste ». Dans son livre « La
naissance du fascisme ». L'Italie, de 1918 & 1922 an
chapitre ¢« La marche sur Rome > pages 214-215,
A. Rossi écrit :

« A Milan, un groupe d'industriels francs-
magons est étroitement lié & Mussolini ; parmi
enx il y a Cesare Goldmann, qul a éié candidat
en novembre 1919 sur la liste présentée par
Mussolini, et M. Ceresols, qui apporters &

Rapport politique

Pivert déclare qu'il a décidé lui-méme de se
faire remplacer en tant que Secrétaire du Parti. Il
dit notamment : ¢ Nous sommes sur le terrain
défendu en 36, et en pleine conclusion de ce que
nous annoncions. On nous a reproché notre atti-
tude en septembre, nous avons fait des choses spé-
cifiguement révolutionnaires ; nous ne pouvions pas
tout faire, nmos moyens matériels &tant minimes.
Sur le probldme de la guerre il n'y a qu'une solu-
tion : guerre impérialiste ou révolution socialiste.

Sur le probldme du Parti, Pivert pense que la
classe ouvridre a besoin d'un Parti qui ne soit ni
bolchevik ni social-démocrate, mais socialiste révo-
lutionnaire exprimant les possibilités de réalisa-
tions de la classe ouvridre : ¢« Le bolchevisme est
étroitement lié A la classe ouvriére mais non iden-
tifié & elle ; le parti n'est pas I'unique facteur de
la révolution. »

Pivert ajoute qu’il faut protéger le Parti contre
toute tentative de division, mais utiliser les tem-
dances pour essayer de progresser.

Guérin note « l'erreur » de la participation A la
présidence du Conseil, fait allusion & la lettre de
Collinet de Barcelone adjurant Pivert de quitter
ce poste. I1 pense qu'il faut tirer des lecons de
I'expérience e, notamment sur les probla-

De Bono une forte saubvention de la frane-
maconnerie pour la marche sur Rome. Le gé-
néral Capello (intermédiaire entre Mussolini et
Nitti) est en méme temps fasciste et 33 ¢ da
Grand-Orient.

Le 9 octobre (1922), le Grand Maitre Domizio
Torrigiani envoie 4 toutes les loges maconni-
ques ume circulaire concue en ces fermes :
« Lorsque commencs la terrible erise de I'aprés-
« goerre, nous avons décidé gue mnotre Ordre
z devait s'employer par tous les moyens A la
« défense de I'Etat, et il ne nous est pas désa-
« gréable de dire sujourd’humi gque des noysux
« de nos Fréres jouissant d’une grande auto-
« rité ont contribué A la nalssance et su déve-
« loppement du mouvement fasciste ». La frane-
maceonnerie a collaboré & l'eeuvre de pacifica-
tion nsationale tout en se remdant compte dn
rile blenfaisant du fascisme. »

Ceci est largement suffisant pour montrer le
role de la franc-maconnerie dans la défemse du
régime capitaliste, employant les méthodes démo-
cratiques bourgeoises ou fascistes. Ceci suffit tout
aussi amplement & démolir la < théorie émise sur
les ¢« francs-magons révolutionnaires ».

Guérin, dans son intervention, essaye de conci-
lier son opinion sur la franc-maconnerie an nom de
I'unité du Parti. Il déclare qu'il ¥ a incompatibilité
idéologique : il a conflance en Pivert mals regrette
qu'il soit franc-macon !

La motion Spinetta-Nicolitch est votée finale-
ment par 112 votres contre 76 (motion Guérin).

méme tempa qu'il faut analyser quelles ont été les
erreurs du P.O.U.M. sur ces problémes. Il consi-
dére gque le P.S.0.P. fuit ces discussions gualifiées
de luttes de tendances et fait allusion & sa lettre
4 Trotsky, considérant pouvoir travailler en com-
mun A la construction du Parti révolutionnaire. 11
est contre la conception artificielle de la construc-
tion de la IV® mais reproche & Lefeuvre de rallier
lea positions de la bourgeoisie qui calomnie les
B.-L.

Rous dit gque le parti qui doit se constituer doit
&tre un parti de cadres ayant un programme pré-
cis et ferme.

A ce moment Jaquier lit une convocation de réu-
nion commune entre les groupes « la Vérité » et
¢ la Voix de Lénine », indiquant que les ¢ trots-
kystes » font un travail fractionnel dans le Parti
tendant & la désagrégation de celul-ci !

Privas déclare faux de séparer les probldmes de
guerre, fascisme et Internationale. « Parler de lutte
contre la guerre et le fascisme sans se préparer
au défaitisme révolutionnaire, sans organiser la
lutte pour la congquéte du pouvoir, le renversement
de la bourgeoisie, sans construire le parti et I'Inter-
nationale capable de diriger ces luttes, équivaut

mes de I'Etat et de la conqudte du pouvoir, en A des phrases creuses...
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Question de la guerre

Collinet, rapporteur ,crée une grande confusion
sur la question du défaitisme. Il cite quelques tex-
tes de Lénine afin d'essayer de défendre aa thése,
— de défense de la démocratie contre le fasclame,
— qui méne A I'union sacrée en temps de guerre.
Il indique que la défaite en pays démocratique ne
conduit pas 4 la victoire de la révolution, si I'on
tient compte de la nature du fascisme. La thise
de Collinet est la thése classique du soclal-patric-
tisme habilement présentée. Le défaltisme révolu-
tionnaire y est représenté comme quelque chose
de détaché de tous les probl@mes de Ia lutte contre
ia guerre, de la stratégie marxiste ot de In pers-
pective du Parti sur la guestion de In lutte pour la
pouvoir.

Modiano est pacifiste parce qu'il considbre que Ia
guerre peut étre évitée. Il est conlre le défaitisme,
parce que celui-ci ¢ admet préventivement la
guerre »... Modiano se déclare contre Collinet A
cause de la confusion des théses exposées, »'op-
pose & « l'escroquerie de la transformation de la
guerre impérialiste en guerre clvile » et termine
en disant qu'il est contre la guerre mals auvasi
contre la soi-disant dictature du prolétariat —
applaudi par la majorité du

Rous critique justement le pacifisme mals falt
une confusion lorsqu'il wveut critigusr I'exposd de
Collinet, en particulier sur la thiwe ! La guerre
et la IV* Internationale. Il défend la motion Rous-
Weitz-Guérin avec les amendements de Marc Lau-
rent.

Quelques interventions de délégués pacifistes qui

Le cas Molinier

Aprés le rapport de Spinetta et 'ddition d'un
< bulletin spécial » sur ce cas, la parole est don-
née & Breuillard qul demande de lalsser 10 minn-
tes & l'accusé pour s'expliquer. Mourinse (ox-
P.0.1.) pense qu'll s'agit d'un cas personnel quil
ne doit pas étre utilisé contre les J 8.0 P. Privas
démontre qu'il ne #'agit pas d'un can personnel et
lit une lettre adresaée par Pivert & Molinler,
louant celui-ci de son activité révolutionnaire dans

Question syndicale

Vaillant défend l'indépendance du syndicallsme,
avec des arguments comparables aux positions de
Jouhaux, Dumoulin, ete...

Carton insiste sur la nécessité de renforcer les
groupes d’'entreprise ,dénoncant les dirigeants de
la C.G.T. ; il est contre I'indépendance du syndi-
calisme, et propose d'allier la délense des reven-

Probléemes internationaux

Le rapporteur Weitz, aprés avoir analysé Ia for-
‘mation du Bureau de Londres, du F.0.1. et du
"« Centre marxiste », condamne ce dernier, le ju-
geant tout aussi arbitraire que la proclamation de
ia IVe. Il insiste sur la nécessité d'une action in-
ternationale, avec la perspective de Ia nouvelle
Internationale. Il pense que sur la base de la
défaite espagnole, la IVe apporte des enselgnements

estiment ¢« que nous n'avons pas le temps de nous
pencher sur les ceuvres de Lénine » et que les
masses ne comprennent pas la phrase tactique de
défaitiame révolutionnaire » et gue le P.S.0.P.,
#'il le veut, peut empécher la guerre.

Weitz Indique que le P.S.O.P., pris de panigue
en septembre dernier, a signé des textes contra-
dictolres avec les positions du Parti. « Ne pas
oublier 'instinct pacifiste et de conservation des
maases. Continuer I'action contre la guerre sans de-
mander de solutions pacifistes au régime capita-
liste, Le parti doit se délimiter des illusions pacl-
fistes conduisant & la catastrophe. Le Parti doit
canaliser la lutte de classes. Actuellement la lutte
contre la guerre est la lutte contre les 60 heures.

La président, un ex-communiste, prononce pour
la premidre fois dans tout le débat le mot frater-
plsation, applaudi en particulier par les jeunes.

Kresaleir, considérant que I'U.R.S.S. est un pays
totalitaire comparable A I'Italie et & 1'Allemagne,
termine la discussion sur la question de la guerre,
en disant pacifiquement que c'eat une perspective
de suicide que de dire aux masses ce qu'il faut
faire avant la guerre..

Le probldme de la guerre, divisé em deux aspects,
est voté de la facon suivante :

A) En temps de paix. Motion Roger, 15. Motion
Modiano-Collinet-Hérard, 120. Motion Weitz-Rous-
Guérin, 53 (4 abstentions).

B) Si Ia guerre éclatait méanmoins. Motion Mo-
disno, 26. Motion Hérard, 45. Motion Collinet-Weitz,
59 (9 absentioms).

le P.8. en tant que membre de la fraction B.-L.
Pivert Invité & répondre & ce sujet déclare que
c'est ce qu'il pensait de Molinier A cette époque,
mals qu'il considére 1'entrée de celui-ci au P.S.0.P.
comme nuisible au Parti. Sur le ¢ cas Molinier »,
« Juin 36 » informe ses lecteurs que la non adhé-
sion a été votée A I'unanimité moins trois votes,
ce qui est faux, puisque de trés nombreux délé-
gués se sont abstenus ne connaissant pas lea faits.

dications immédiates A la préparation de la con-
quéte du pouvoir.

D’autres délégués interviennent mais sans appor-
ter de changements & ces deux théses.

La motion Vaillant obtient 122 mandats, motion
Carton, 62. (8 abstentions).

sérieux et dit gque le nouveau « Centre > créé par
le P.O.U.M. ne diffire pas du F.0.I. mais est
encore plus restreint que celui-ci. Il faut partici-
per & la conférence de septembre prochain, & con-
dition gue toutes les minorités internationales, y
compris les sections B.-L. y solent invitées.

La position de Weitz peut ainsi se résumer :
n'adhérer ni au <« Centre », nl & la IV* mais
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engager, & la conférence, la discussion sur le pro-
bléme de la nouvelle internationale. Bien que con-
sidérant la IVe artificielle, Chavannes (Rhone et
Loire) pense qu'il serait utile de faire appel aux
minorités « trotskystes ».

Guérin informe que le « Centre marxiste » a déja
nommé un C.E. et préparé une revue internatio-
nale, « Le Monde marxiste » dont le directeur
serait Collinet. I1 pense qu'on ne peut pas tra-
vailler & la construction d’une internationale dans
ces conditions anti-démocratiques, créant une ma-
chine de guerre contre telle ou telle autre ten-
dance.

Rous juge impossible de lutter contre la guerre
sans construire une nouvelle Internationale. Tl
aborde le probléme du défaitisme révolutionnaire
et ne voit pas de désaccords sérieux entre ceux qui

Question paysanne

Le camarade Desnots fait un rapport détaillé sur
les tfiches d'un parti révolutionnaire vis-a-vis du
probléme paysan. Diverses interventions apportent

Question coloniale

Guérin, rapporteur, présente un bilan de l'acti-
vité du P.8.0.P. dans la question coloniale, qui, &
part guelques généralités, se réduit & zéro. ce qui
est propre & l'activité d'un parti centriste.

Maurin (Maroc) intervient, faisant une confusion
entre les exploiteurs impérialistes et les ouvriers

Solidarité

S. Kahn fait, sur la solidarité, un rapport qui
ne se distingue pas des principes de la philantro-
pie humanitaire petite-bourgeoise. Le délégué des
Pyrénées-Orientales rend responsable la Commis-

4« Juin 50 »

Le rapport de Lancelle informe que le journal
rencontre des difficultés, que 1.075 abonnements
n'ont pas été renouvelés. Sur les 15.000 (?) adhé-
rents au P.S.0.P., avant septembre, il n'en reste
que 5.000 (?77).

Guérin, pour remédier & la baisse de « Juin 36 »

Rapport sur la J. S 0 P

‘Weitz rapporte qu'on a tenté de transformer la
J.S5.0.P. en Jeunesses S.F.1.O., et que le C.C. de
la J.S.0.P. n'a pas fonctionné. Il pense gu'une or-
ganisation des Jeunes est indispensable et doit
&tre soutenue par le Parti. La publication de « la
Jeune Garde » ne doit pas étre une question finan-
cidre, les jeunes ayant besoin de leur journal.

Breuillard prend la défense de I'organisation des
J.8.0.P. contre les menaces de dissolution.

Lissansky, en contradiction avec ses actes, dé-
fend la J.S.0.P. Chapelain (minorité J.5.0.P.}
compare les « méthodes » B.-L. aux méthodes sta-
liniennes, applaudi par la frapc-maconnerie. Il con-
sid2re « la Jeune Garde » comme un champ de msa-
nceeuvre des ¢ trotskystes » et une source de con-
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ont construit la IV+ et ceux qui veulent la cons-
truire. I1 maintient cependant que la IV- existe,
et qu'elle n'est pas plus négligeable que les partis
constituant le ¢« centre ». Se rallie intégralement a
la motion Weitz.

Privas indique qu'il n'existe pas d'organisation
révolutionnaire de la jeunesse internationale, et
insiste sur la nécessité de la créer ; proposant une
conférence avec la participation des jeunes B.-L.

Pivert juge impossible de construire une orga-
nisation internationale pulsque des désaccords exis-
tent sur le probléme de la guerre. Il pense qu'il
faut élargir le centre de liaison contre la guerre.

L'adhésion du P.S.0.P. an centre marxiste est
adoptée par 121 mandats (motion Pivert) contre 41
(motion Weitz) et 25 abstentions.

des précisions sur les différentes branches existant
dans ce domaine.

métropolitains, en déclarant que les indigénes ne
connaissent ni syndicats, ni ouvriers francais, mais
seulement des exploiteurs blancs. Il est pour l'au-
tonomie des peuples coloniaux et demande que la
lutte de ces derniers soit aldée. Le rapport sur la
Commission coloniale est adopté par 116 mandats
contre 34 et 33 abstentions.

sion de ne pas avoir fait le nécessaire, et d'avoir

de ce fait abandonné les camarades des camps de
concentration.

propose la suppressiong ue <« la Jeune Garde »,
organe de la J.S.0.P., ce qui prouve une incom-
préhension totale de la question Jeunes.

Marcoux, pour des raisons d'économies en faveur
de « Juin 36 », propose la suppression de ¢« La Voie
de Lénine ». Gros malin !

flits entre jeunes et adultes. Il demande la disso-
lution pure et simple des J.8.0.P. et l'exclusion
des « trotskystes » | Chochoy faisait mieux.
Privas (majorité J.S.0.P.), défend la J.S.0.P.,
la parution de ¢« la Jeune Garde », montre que la
J.8.0.P. a commencé & vivre quand les camarades
venus de la J.C.I. sont entrés. Sans une organisa-
tion de jeunes, il est impossible de lutter contre
la guerre. Il propose un Congrés des Jeunes et
une Conférence Internationale de la Jeunesse, pour
la constitution d'une Internationale révolutionnaire
des Jeunes. Le Congrés céda sous la pression des

jeunes ; la direction reprit l'offensive apres le
Congres.
6 juin 18939.



INFORMATIONS INTERNATIONALES

Un nouveau eentre anfitrotshyste

huit années de politique opportuniste et

d'cbstacle au regroupement révolutionnaire

international avec le bureau de Londres, qui
g'est terminé par une faillite, vient d'étre proclamé,
sur linitiative du P.O.U.M., le «Centre marxiste
révolutionnaire international », se substituant a
V'association des partis fréres du Bureau de Lon-
dres.

Pour les B.-L., la faillite du Bureau de Londres
n'est pas une surprise, au contraire, elle confirme
toute la critique « trotskyste » sur ce « cadavre a
enterrer ».

Manqguant d'une ligne politigue de classe, clairse,
d'un programme sur les grands probldmes inter-
nationaux, le Bureau de Londres, constitué sur
une fausse base, par une association de partis cen-
tristes et de débris du mouvement ouvrier, en
opposition sux principes marxistes de l'internatio-
nalisme prolétarien, ne pouvait jouer aucun autre
role, avant de s'effondrer en face des événements,
des guerres impérialistes et de guerre civiles, se
dessinant au sein de l'impérialisme en décompo-
sition.

Derriére lui, le Burean de Londres ne laisse que
des décombres pour le prolétariat, et des illusions
a4 ses dirigeants.

Il n'est pas exagéré de dire que les partis du
Bureau de Londres comme le S.A.P. (allemand), le
P.S.8. (italien) et les derniers venus, les brandlé-
riens, ont rendu les plus grands services aux ré-
formistes et aux staliniens en diverses occasions, &
propos de la politique anti-fasciste et du front po-
pulaire. Le parti le plus conséguent a été le S.A.P.
g'intégrant dans le front populaire. Dans les occa-
sions les plus importantes, les partis de la II* et
IIT* Internationales ont toujours fait appel aux
partis de l'association de Londres.

En Espagne, le P.O.U.M. a participé au gouver-
nement catalan, avec Comorera, agent provocateur
du Guépéou et du réformisme, aprds avoir signé le
manifeste du front populaire en 1938.

Quels enseignements ont tiré de cette faillite
les partis ffdres (?) qui se sont associés il ¥y a
huit ans dans le Bureau de Londres, avec la pro-
messe de luttes pour la construction de la nouvelle
Internationale 7

Les partis du Bureau de Londres, non seule-
ment n'osent pas présenter le bilan de ces huit
années de politique de banguerocute, mais, inca-
pables d'apprendre, ils se constituent, comme si
rien ne s'était passé, en nouvelle association, sous
le nom pompeux de « Centre marxiste révolution-
naire international » qui a comme plate-forme I'an-
ti-trotskysme et 1'anti-IVe Internationale.

Le C.M.R.L qui peut se nommer association anti-
bolchevik, anti-IVe Internationale, allant du
P.O.U.M. aux débris du maximalisme, en passant
par les patriotes de I'LL.P., les brandlériens philo-
Guépéou, et la fraction des francs-magons du
P.S.0.P. Pivert-Collinet, ne résistera ni a }'époque
que nous vivons (le mois de septembre 38 en a été
une preuve), ni A la critique marxiste.

L E centrisme ne manque pas r'audace ; aprés

L’anti-trotskysme n'est pas suffisant comme pro-
gramme, pas méme pour les partis les plus inféo-
dés 4 des francs-magons, et autres débris contre-
révolutionnaires. Si l'antitrotskysme peut consti-
tuer un « programme » pour les bonzes, les diri-
geants des partis centristes, il ne peut 1'étre pour
les prolétaires de ces partis.

Faire comprendre aux prolétaires le réle réac-
tionnaire du Bureau de Londres, pendant ces huit
années, et qui veut continuer sous le nom nou-
veau de C.M.R.I., est une des tiches fondamen-
tales des B.-L.

Aprés toute une série de manceuvres et contre-
manceuvres, soit dans le Bureau de Londres, soit
dans le F.0.I., menées par les dirigeants poumis-
tes en commun accord avec Pivert, le jaune du
30 novembre Collinet et tous les autres sommets
des partis fréres, une solution centriste ndgre-blanc
a été trouvée.

Dans ces manceuvres de la constitution du
C.M.R.I.,, on ne voit pas clairement guelles sont
les positions du R.S.A'P. de Hollande ni de Ve-
recken. Dans le prochain numéro, nous donnerons
une information.

A la suite des deux conférences du centrisme
international qui se sont tenues ces dernidres se-
maines, une orientation et des directives sont en
cours... Dans une premidre réunion, les délégués
et les bonzes de toutes les organisations et partis
adhérant au F.O.1. étaient présents. C'est A4 cette
occasion que se sont réunis les partis adhérant a
I"Association de Londres.

D'aprds ces partis, il parait que furent exami-
nés les divers problémes, pour donner une base
politique au fonctionnement du regroupement des
partis qui adhéraient au Bureau de Londres.

« Un nouveasu comlté a été élm, ayant comme
tiche de préparer une conférence internatio-
nale qui se tiendra vers la fin de 'année. Dans
cette conférence, seront fixées d’une facon défi-
nitive les bases politiques da nouvean « Centre
international » (¢ Avanti », n° 7, 28 mai 1939).

Malgré ces accords, un manifeste signé par un
Comité exécutif du C.M.R.IL, daté du 25 mai, a
été publié.

Dans les sommets des partis < socialistes-démo-
cratiques et indépendants », ce manifeste est con-
sidéré comme un « véritable coup A'Etat » opéré
par une fraction poumiste...

Ce manifeste, signé par un Comité exécutif qui
n'a pas attendu la conférence de la fin de l'année,
pour fixer les bases politiques, annonce le pro-
gramme et une politique & mettre en pratigue...

« Le Centre Marxiste Révolutionnaire Inter-
national compte dans son sein tous ou pres-
que tous les Partis soclalistes om communistes
indépendants, tous ceux gqui, fidéles au mar-
xisme, ont su rompre avec l'opportunisme so-
cial-démocrate, avec le stalinisme, avee le sec-
tarisme trotskyste, c'est-a-dire avec la II* et
I et la IV es ».
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Aprés avoir précisé son programme anti-bolche-
vik, anti-IVe Internationale, et =on < démocra-
tisme > contre le ¢ sectarisme trotskyste 3, le ma-
nifeste du Comité central du C.M.R.I,. dans un
appel an P.S.0.P., c'est-d-dire 4 la majorité franc-
maconnique en opposition & la « minorité Guérin-
Weitz », propose :

« Tous les partis du Centre vont procéder a
une large discussion internationale sutonr des
questions fondamentales ci-aprés : 1) les le-
cons de la révolution espagnole ; 2) I1a lutte
contre 1'impérialisme, le fascisme et la guerre ;
3) les caractéres du fascisme ; 4) la question
colomiale ; 5) I'U.R.S.S. ; 6 le probléme du
mouvement ouvrier ou soit la question de VIn-
ternationale révolutionnaire .

La décompeosition du

ANS une série de documents publiés dans le
D troisi®me numérc du « bulletin intérieur »,

le Comité exécutif du P.O.U.M. « rectifie »

guelques erreurs des premidres publications
des numéros 1 et 2.

Ces « rectifications » se référent au probléme de
la junte Casado-Miaja-Besteiro-C.N.T. et sur I'in-
terprétation de la politique du P.O.U.M. en Espa-
gne.

Les ¢ rectifications » consistent & admettre que
le P.O.U.M. a pu commetire quelqgues erreurs (les-
quelles ?) mais que « la ligne générale de sa poli-
tique est complétement juste ».

Les critiques provenant de la base du Parti,
condamnant toute la politigue de celui-ci, front
populaire, participation au pouvoir, dissolution des
Comités, etc., ne sont pas prises en considération
par le C.E. Au contralre, car les premiéres exclu-
sions ont é&té décrétées contre trols camarades
accusés de < trotskysme ».

o

La fraction droitidre Rovira-Arquer, d'origine
petite-bourgeoise, venant du mouvement nationa-
liste catalan, habile dans les manceuvres, s'est em-
parée de l'appareil du Parti et a entrepris une
lutte & fond pour défendre la politigue du P.O.T.M.
en Espagne, contre la critique des diverses frac-
tions de gauche, et des éléments prolétaires sains.

A cet effet, une série de mesures ont éié prises.
La plus importante consiste & élire un nouveau
Comité central, par référendum, plébiscitant la poli-
tique désastreuse de la direction du P.O.U.M. en
Espagne.

Selon la majorité droititre du C.E. (Rovira), ce
référendum doit étre fait sans une discussion poli-
tigque.

La « fraction » Andrade-Solano, — qui se dit
d’opposition de gauche, — ne sachant quoi opposer
par manque de positions de principe, se trouve a
la remorgue de Rovira, sur les positions du plus
bas électoralisme apolitique, pour le nouveau Co-
mité central.

D'autres fractions végétent dans l'espoir d'un
compromis.

Mais la publication d'une « lettre circulaire » da-
tée du 23 mai, envoyée au C.E. du P.O.UM. par
trois militants connus de la section de Madrid et

d'Estremadoure, repoussant le referendum du nou-
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La minorité Weitz-Guérin-Rous, du Congrés du
P.S.0.P. a voté contre I'adhésion au CM.R.I. et
Guérin, dans une critique serrée, dénoncait la cons-
titution artificielle et anti-démocratiqgue du C.M.
R.I. du fait qu'il s'était déja constitué un Comité
exécutif de cette organisation, avant d'en cons-
truire les bases.

D'aprés cette citation, on peut voir que l¢ centre,
— de méme que le Bureau de Londres, — sur le
probléme de la constitution d'une nouvelle Inter-
nationale et d'un programme, se trouve éternelle-
ment en discussion, jusqu'd la prochaine banque-
route... A défaut d'une politique révolutionnaire &
discuter, le manifeste fait appel an P.S.O.P. en
terminant par : « Venez i nous, comme nous al-
lons & vous », pour la lutte anti-trotskyste, ce qui
est tout un programme...

P. 6. U. M. commence

veau C.C. sans une discussion politique, a produit
V'effet d'une bombe.

La majorité des militants du P.O.UM. de I'émi=
gration et des camps de concentration qul se trou-
valent en effervescence contre l'opportunisme poli-
tigue du C.E. & cause des exclusions faites « par
un systdme anti-démocratique digne geulement du
stalinisme ou de la franc-maconnerie démocrati-
qQue-réformiste » — ont été réarmés par la « cir-
culaire » et se trouvent sur ume position d’opposi=
tion politigue importante.

11 faut apssi tenir compte de la publication du
bulletin « Nuevo Curso » (B.-L. pour la construc-
tion de la IV* Internationale), qui constitue une
arme puissante, contre 1'opportunisme de l'anti-
marxisme de la fraction Rovira, pour la clarifica-
tion politique des problémes de la révolution es-
pagnole, trahie et étranglée.

Actuellement .le mécontentement, aussi bien dans
les camps que dans I'émigration, des militants du
P.OU.M., contre le C.E., est énorme. Cest un
véritable soulévement contre le coup de main « plé-
biscitaire » gue prépare la fraction Rovira-Arquer.

Dans un second document édité aprés la publi-
cation de la « circulaire », le courant Andrade-
Solano. etc... « demande au C.E. I'ouverture d'une
discussion politigue avant I'élection d'un Comité
central et la préparation du Congres du Parti ».

D'autre part, un long document signé par Rebull,
militazt connu de Barcelone, venant de 1'ex-Bloc
(B.0.P.) déclare : non seulement « repousser 1'élec-
tion du C.C. sans une discussion politique, mais ne
pas reconnaitre comme direction, 1'actuel C.E., pro-
posant la constitution des Comités de défense du
Parti, pour la préparation du Congrés >.

D'autres informations nous apprennent la cons-
titution d'une autre < fraction » centriste Gorkin-
Gironella-Bonet, efc., en opposition et contre le
coup de main prépare par Rovira-Arquer.

Il est certain que le prolétariat d'avant-garce a
tout 2 gagner dans un accord entre ces forces en
vue de préparer démocratiquement un Congrés.

Mais, pour cela, il ne faut se faire aucune illu-
sion sur des éléments sans scrupules comme les
Rovira, — habitués & manceuvrer dans les partis
républicains petits-bourgeois et dans les loges ma-
conniques.
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Les menaces d'exclusion des « trotskystes »,
non =enlemént demeurent la politique dominante
du P.O.U.M., comme Espagne en 1937, apris sa
participation au pouvoir, avee laguelle étajent d'ac-
cord toutes les fractions d'Andrade-Gorki, etc... :
mais aujourd’hui on parle d'exclusions, non seu-
lement des « trotskystes >, mais également de
Andrade-Solano, et autres oppositionnels a la « ca-
marilla » de Rovira.

Quelle solution trouvera le P.OUM. 7 Il est
certain qu'un parti comme le P.O.U.M. ne pourra

pas survivre & son effondrement en Espagne.

Le probldme gui se pose est la facon dont g'opé-
rera l¢ regroupement des forces saines prolétarien-
nes ¢t d'avant-garde du P.O.UM.

Nous considérons que « Nuevo Curso » a comme
tiche d'indigquer la s=olution juste.

Se regrouper autour du programme pour la cons-
truction du nouveau parti et de la IVe Internatio-
nale, constitue la seule solution pour les prolétsi-
res d'avant-garde d'Espagne.

Chez les boleheviks-léniristes

scission des B.-L. du Mexique.
En effet, dans un document que nous
avons recu des camarades du Mexique, nous
apprenons la nouvelle division des forces B.-L. et
de la IVe Internationale, par une fausse méthode
ultimatiste d'organisation du S.I.

Nous ne pouvons pas, comme « Juin 36 » qui
sur toute la lutte internationale des B.-L. fait le
silence, nous réjouir d'une scission. Pour nous,
marxistes, le probldme d'une scission ne nous fait
ni rire ni pleurer. Le probldme est de voir si, avec
une scission, on peut regrouper ou défendre, dans
une lutte de délimitation politique, 'avant-garde
du prolétariat. Une scission pouvant regrouper une
avant-garde, méme petite, sur une armature bol-
chevik, est préférable & un grand parti socialo-
franc-macon. Dans le cas du Mexigue, étant donné
qu'il s'agit des forces B.-L., qui luttent pour un
méme programme et pour la IVe Internationale, la
scission n'est pas progressive en général...

Mais si cette scission peut contribuer & la for-
mation des cadres , & la sélection des militants,
et &4 combatre le faux systéme d'organisation qui
s'est révélé incapable de regrouper l'avant-garde
qui se couvre d'une autorité omnipotente, elle peut
constituer un pas en arriére pour en faire deux
en avant.

Le probléme consiste 4 savoir de quelle fagon
vont s'orienter les camarades B.-L. du Mexigque.
S'ils s'orientent comme nous, €t nous les alderons
pour cela de toutes nmos forces, vers la construc-
tion de la IVe Internationale, sur les positions
pour lesquelles nous luttons, « Juin 36 > ne rira
pas longtemps...

Nous comptons donner dans un prochain nu-
méro de « la Vérité » des informations, des rap-
ports £t de la position du S.I. et de la IV* Inter-
nationale, sur le Parti ouvrier et paysan qui s'est
constitué au Mexique sous la direction de Diego
Rivera.

Dans tous les cas, les partis ouvriers et paysans
ont fait leur histoire et n'appartiennent pas & 1'épo-
que de la IV* Internationale, aux révolutions pro-
létariennes.

J UIN 36 » publie avec joie l'information d'une

o

En Amérigue du Sud, la politique désastreuse du
S.I. sur les problémes d'organisation, a fait plus
de mal gu'on ne pourrait le croire.

En Argentine, l'organisation B.-L. divisée en
plusieurs groupes, cherche une issue.

Les obstacles, pour le regroupement des B.-L.
dans une organisation unique, sont les mémes qui

=e rencontrent en France et dans les autres pays.
Aider les B.-L. d’Argentine a se regrouper sur
une hase saine démocratique-centraliste, pour la
construction du parti et de la IVe Internationale,
est une tiche énorme qui incombe & « Nuevo
Curso » Un échange de documents a commenceé.

o

En Angleterre, une scission a divisé les B.-L.
en trois groupes. Le groupe qui serait le plus
important 2 Londres, va prendre position pour la
construction de la IVe Internationale, en opposi-
tion au S.1. Si on tient compte de toute la crise
des B.-L. et de la nécessité de leur regroupement,
un bulletin d’'informations internationales devient
indispensable. Ce bulletin doit devenir un instru-
ment pour la clarification politique des méthodes
d'organisation contre l'ultimatisme bureaucratique
du 8.1., et pour faciliter le regroupement des B.-L.,
moyennant la constitution des Comités pour la
IVe Internationale, pour la préparation d'une dis-
cussion et d'un Congrds mondial de toutes les for-
ces B.-L. pour la construction de la IVe Interna-
tionale.

s
ETTE résolution de la fraction « Nuevo
Curso » pour la construction de la IV* In-
ternationale, constitue une réponse i la pro-
position du groupe de la IVe sur le pro-

bléme de la « Construction d'un groupe unique
indépendant ».

A Ia proposition d'une discussion commune,
faite par le groupe B. L. ¢ Nuevo Curso », le
groupe de la IVe a répondu oralement gqu'il ne
pouvait pas accepter, mais que cette proposition
serait transmise au 8. 1. Malgré la position néga-
tive et contradictoire des camarades officiels de
la IVe Internationale, mous continuons & penser
qu'une discussion commune nationale et inter-
nationale, ainsi gu'un travail commun sont plus
que jamais indispensables pour les B. L. dans la
lutte contre les adversaires du bolchevisme et de
la IVe Internationale.

RESOLUTION DE LA FRACTION DU P.O.U.M.
POUR LA CONSTRUCTION DE LA 1IVe IN-
TEENATIONALE SUER LES PROPOSITIONS
DU GROUPE ESPAGNOL DE LA IV® IN-
TERNATIONALE.

1* La tentative de convertir les denx groupes
B. L. en une fraction organique qui me soit ni
de Ia IV* ni pour la IVe, signifie un recul vers le
centrisme. Pea importe de défemdre des princi-
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pes de programme justes si I'on n'impose pas
comme solution positive une issme claire vers la-
quelle devront se canaliser les éléments radica-
lisés. Envisager comme issue un groupe orgami-
que titubant, neutre, qui ne sait pas encore vers
quel coté se diriger, me correspond pas au ca-
ractére de V'avant-garde. Les militants du P.0.
V.M. et d’autres organisations qui s’orlentent vers
le « trotskysme » ont une tiche immédiste : leur
travail fractionnel avee la perspective de la con-
férence internationale des partis « fréres » dans
iaquelle le programme de Is IV* Internationale
devra jouer un réle important. Cependant, V'issue
organique gqui doit étre leur perspective, de la-
quelle Pavant-garde ne peut et ne doit pas s’écar-
ter, est la construction de la IV-. « Oublier »
ceci signifie abandonner dans le terrain centriste
le courant qui peut rejoindre nos positions, Par-
ler & Pintérienr du P.0.U.M. par exemple, de Ja
tiche de construction de la IV* pour signaler en-
suite gue cette constroction est limitée & 1'entrés
dans la IV* sans signaler les méthodes organigquey
sur lesquelles devra se baser cette organisation;
sans signaler les méthodes organigques existant
dans Ia TV* « déjh existante », signifie, oublier les
expériences des diverses scissions qui se sont pro-
duites dans les sections de la TV, et dont il fant
tenir compte pour en tirer des conséquences lo-
giques, De la méme facon que Uexpériemce d4'Es-
pagne, riche en enseignements, n’est pas un mono-
pole exelusif du prolétariat espagnol, mais appar-
tient au prolétariat international, I'expérience &
tirer des diverses scissions survenues aun sein de
Ia IV: n'est pas un probléme francais, ni mexicain,
ni anglais, ete. Le prolétariat espagnol, en général,
et ses éléments d’avanti-garde, em particulier, ont
comme tiche de tirer les enseignements de ces
scissions.

2¢ La fraction espagnole pour la constiroction
de Ia IVe décide de conserver sa propre physio-

nomie ainsi que son organe d'expression « Nueve
Carso », de la méme facon gque par le passé et
dans lequel, en plus des problémes « espagnols »,
elle traitera les problémes duo mouvement ou-
srier du monde entier; en sccord avec son carac-
tire internationaliste. La fraction espagnole pour
1s construction de Ia IV* est disposée i éditer um
bulletin commun avee la section de la IV®, mais
A condition gue chacunm des groupes conserve sa
propre personnailté; de méme que ces deux mémes
groupes devront signer les manifestes, circulaires
ou communiqués en général, qui seront nécessai-
res pour le travail quotidien. ("est dans ce sens,
sur la base de I'indépendance organique, que Ia
{raction espagnole pour Is construction de la IV®
Internationale, propose le travail en commun &
intérieur et & l'extérienr du FP.0.U.M. conser-
vant au surplus som caractére organique proepre,
son bulletin « Nueve Carso » et la liberté de ecri-
tigue.

3o La fraction espagmole pour la construction de
Ia IV: Internationale, insiste sur Ia nécessité de
convoguer une réunion commune des B. L. des
deux groupes francsis (ex P.C.1. et ex P.0O.1, afin
de discuter tout ce qui se référe aux méthodes d'or-
ganisation et surtout pour préparer les possibi-
lités de fusion sur I'échelle Internationale, des
divers groupes, sur des bases d'organisation juos-
tes. La fusion des B. L. représente le premier
pas vers le regroupement de I'svant-garde inter-
nationale sans lequel le programme de Ia IV® ne
pourra étre qu'un document historigue. En plus
d’'un programme juste, il est nécessaire de for-
ger I'instrument capable de metre celui-ci en pra-
tigue, il est nécessaire de forger le parti loter-
national de la classe ouvriére. La fraction consi-
dére que le premier pas, la tiche immédiate, est
le regroupement, la fusion des B. L.

La conférence pour cette fusion & I'échelle in-
ternationale est ume mnécessité urgente.

Note de la rédaction

E numéro a un contenu uniquement consacré i la crise du P.S.0.P, Nos lecteurs
en comprendront la nécessité et Uimportance et nous aiderons a le diffuser.
netteté politigue et toute sa vigueurute part, notre groupe conserve et toute sa

En dépit des coups recus de to combative.
Nous préparons un nouvean numéro — pour lequel nous avons déja plusieurs arti-
cles — qui contiendra de nombreuses informations internationales.

Nous avons re¢u des lettres de nos lecteurs, des souscriptions ; nous demandons &
tous de faire plus. Il faut également nous adresser des informations sur la vie ouvriére

et sur les organisations ouvriéres.

=
i

Nous ferons des services de ce numéro 3 des camarades qui, nous le pensons, ¥y
trouveront un intérét particulier. La rédaction se fera un devoir de répondre aux gues-
tions objectives qui pourront lui étre adressées.
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SUPPLEMENT A LA " VERITE ", NUMERO 5

Lexclusion du Bureau Fedéral
des J.S.OP. de la Seine

E 3 juin 1939, la Commission de Sentence des Conflits de la Région parisienne du

P.S.0.P. pronongait V'exclusion de tous les membres du Bureau de la Fédération de

la Seine des Jeunesses Socialistes Quvriéres et Paysannes. Quels gu'en soient les

prétextes formels, cette exclusion bureaucratique, qui a €té décidée sans aucune
consultation de la base et sans que tous les exclus aient été entendus par la Commis-
sion d'instruction des conflits, met en cause l'existence méme de la J.S.0.P. toute
entiére.

En effet, cette exclusion marque de la part des dirigeants du P.S.OP. la volonté
de détruire leur organisation de jeunesse et repose, dans son ensemble, le probléme de la
eréation de la nouvelle organisation de la jeunesse révolutionnaire.

Cette brochure n'a pas seulement pour but la défense des exclus, mais elle doit
aussi examiner & nouveau la guestion soulevée depuis plusieurs années : Comment et
avec qui construire la nouvelle Jeunesse Communiste et la nouvelle Internationale des
Jeunes ?

En juillet 1937, le Secrétariat de la Jeunesse Communiste Internationaliste écri-

vait :

: ¢« Le probléeme de la jeunesse révolutionnaire est un probléme particulier 4 coté de
tous les autres problémes d'importance vitale pour 'existence du prolétariat exploité. Il
faut laisser les jeunes essayer de le résoudre. Nous insistons sur ce point que, si une
jeunesse ne peut vivre sans l'appui d'un parti qui a pour lui l'expérience d'une plus
grande maturité politique, il n'en est pas moins vrai gque I'existence d'une organisa-
tion de jeunes est une nécessité vitale et absolue pour I'avenir de 1'avant-garde révo-
lutionnaire. Nous insistons davantage encore sur ce point qu'une organisation de jeunes
communistes doit étre autonome, gu'elle doit déterminer elle-méme sa propre politique
et faire son expérience dans tous les domaines, quitte a4 se tromper parfois, C'est la
seule éducation qui convienne & un jeune révolutionnaire et qui puisse en faire par la
suite un militant actif et conscient, »

Ce texte, affirmant la nécessité de l'existence d'une organisation autonome de la
jeunesse, ne fait que reprendre les nombreux textes de Liebknecht, qui le premier mit
en relief importance de l'organisation des jeunes exploités, de Lénine et de 1'Interna-
tionale Communiste.

Le programme de l'Internationale Communiste des Jeunes, adopté par le V* Congreés
de T'L.C.J. en 1929 affirmait justement qu'il n'y a pas de jeunesse en général, mais qu'il
v a les jeunes de la classe dominante « éduqués pour le role de futurs exploiteurs et
vivant déja maintenant des fruits de l'exploitation » et la ¢jeunesse exploitée dés l'age
tendre, jetée sous le joug du travail sans merci, la jeunesse des classes opprimées qui
partage avec elles tout leur sort »et soulignait que, si I'avenir appartient 4 la jeu-
nesse — ce qu'il n'est pas nécessaire de démontrer — il importe avant tout de saveir
quelle jeunesse prendra l'avenir entre ses mains : la jeunesse exploitée ou la jeunesse
exploiteuse.

Partant de l'analyse de la situation de classe de la jeunesse dans la société actuelle,
les communistes ont toujours affirmé que « la jeunesse ouvriére est la partie la plus
active et la plus révolutionnaire du prolétariat (Programme de Berlin, 1919) ». Clest
donc une tache importante pour les révolutionnaires que de gagner a leur programme
politique des couches larges de jeunes exploités, mais il est pour cela nécessaire d'orga-
niser les jeunes en dehors du Parti. L'organisation de jeunesse doit &tre la réserve qui
assure le renforcement et la reléve des rangs du parti révolutionnaire, mais elle n'est
pas le parti lui-méme.

Pour reprendre une résolution du V¢ Congrés de I'LC.J., I'organisation révolution-
naire de la jeunese doit &tre « une école préparatoire qui éduque les jeunes générations
de travailleurs pour le parti communiste et une organisation destinée A conduire les
masses des jeunes travailleurs dans la lutte pour le communisme ».

En effet, si nous ne méconnaissens pas l'importance du role du Parti qui organise
dans ses rangs, sur la base d'un programme politique bien défini l'avant-garde de la
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classe ouvriére, nous n'en sommes pas moins convaincus de la nécessité d'une organi-
sation plus large, capable de grouper les jeunes ouvriers, qui ont la volonté de lutter
contre la bourgeoisie et qui veulent recevoir dans I'action une éducation marxiste révo-
lutionnaire,

Sans doute le programme de I'organisation de la Jjeunesse ne saurait étre différent
de celui du Parti, mais le niveau politigue de la jeunesse ouvridre en général nous
impose une structure particuliére d’organisation et des objectifs particuliers pour la
conquéte des jeunes travailleurs.

Les particularités physiques et morales des jeunes exigent leur éducation et lemr tra-
vail dans des organisations spéciales qui sssurent la possibilité du plein développement de
leur initiative et de leur autonomie. Toutes ces cir t rendent indisp: ble la eons-
titution d'une Fédération Communiste des jeunesses dans chaque psys.

(Programme de l'Internationale Communiste des Jeunes.)

jeunesse social-démocrate ou jeunesse communiste

I ne suffit pas d’affirmer la nécessité d'une organisation autonome de la jeu-
nesse révolutionnaire, il convient encore de préciser quelle doit étre la structure de cette
organisation et quels doivent étre ses rapports avec I'organisation adulte,

En effet, si, 2 coté de presque tous les partis réformistes, ont existé des organisa-

ns de jeunesse, cela ne signifie pas du tout que les réformistes aient compris 1'im-

portance, pour la victoire du prolétariat sur sa propre bourgeoisie. de la création d'une
direc‘tiqn révolutionnaire de la jeunesse exploitée.

C'est fort justement gqu'une résolution du 3° Congrés de I'Internationale Commu-
niste affirmait que ¢ la grande différence fondamentale qui existe entre les jeunesses
communistes et les jeunesses centristes et social-patriotiques devient surtout apparente
par la participation active & tous les problémes de la vie politigue et aux combats et
actions révolutionnaires, de méme que par la collaboration a la construction des partis
communistes. »

Dans presque tous les pays, les organisations de la jeunesse socialiste furent crédes
sans le concours des partis social-démocrates et des syndicats réformistes, Ceux-ci
virent toujours un “rés gros danger dans P'apparition des jeunesses socialistes révolu-
tionnaires indépendantes et essayérent de réprimer ce mouvement ou den changer le
caractére en exercant sur lui Gne tutelle bureaucratique et en essayant de le priver
de toute indépendance.

La social-démocratie a toujours meéconnu I'importance des organisations de jeu-
nesse ; elle n'a jamais voulu voir dans celles-ci que des cercles d'éducation, acceptant
sans discussion la vérité toute faite apportée par le Parti et entiérement soumis au
contréle des dirigeants de l'organisation adulte. Sans oser le dire, les réformistes se
sont toujours ralliés au vieil adage de la bourgeoisie qui affirme gue la politique n'est
Taffaire ni des femmes, ni des jeunes. Seuls les adultes ont le droit de déterminer l'orien- .
tation du Parti et, pas plus que dans VEtat capitaliste, ol on leur refuse le droit de
vote, les jeunes n'ont le droit de S'exprimer au sein de l'organisation réformiste. Il con-
vient, si I'on en croit les bonzes de la social-démocratie, de faire leur éducation et seule-
ment les militants « chevronnés » ont qualité pour faire des jeunes exploités des
marxistes révolutionnaires,

«la base de I'éducation c'est la luttes

Toute autre est la conception communiste du réle et de la structure des organi-
sations de jeunesse, telle que Lénine la définissait le 2 octobre 1920 au 3¢ Congrés pan-
russe de la Fédération des Jeunesses Communistes de Russie,

<« Sans travail, sans lutte ,la science livresque du comimunisme, puisée dans les bro-
chures et les ceuvres communistes, ne vaut absolument rien, car elle continuerait I'an-
cienne rupture entre la théorie et la pratique, rupture représentant le trait le plus
ignoble de l'ancienne société bourgecise, »

Et, plus loin, Lénine déclarait que la jeunesse ne peut apprendre le communisme
« qu'en liant chacun de ses pas dans le domaine de I'éducation et de Pinstruction, avec
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la lutte incessante du prolétariat et des travailleurs contre la vieille société exploiteuse.
La base de la morale communiste est la lutte pour la consolidation et l'achévement
du communisme. Voil2 en quoi consiste la base de I'éducation, de l'enseignement et de
la doctrine communiste. Telle est la réponse & la question : comment faut-il apprendre
le communisme ? ».

Citons encore ce passage d'une résolution du 5 Congrés de I'LLC.J. : « La social-
démocratie ne désire pas que la jeunesse ouvriére soit initiée au véritable état de la
société de classes et au dur fait de la lutte de classes. Elle veut empécher gue les jeunes
ouvriers deviennent des combattants conscients de classe et elle veut les éduquer dans
le sens de sa politique de collaboration de classes. De 12 vient que la social-démocratie
soutient le bavardage sur la jeunesse en général, sang distinction de classes, ce qui est
seulement destiné 4 masquer le fait de sa collaboration avec les organisations bour-
geoises, Conformément & cela, les social-démocrates posent aussi devant les organisa-
tions de jeunes cette tiche utopique et petite-bourgecise de la création de « I'homme
nouveau » par le travail culturel & l'intérieur des organisations de jeunes déja dans la
société capitaliste, c'est-d-dire en dehors de tous rapports avec la société de classes et
avec la réalité en général. Mais en fait, un travail d'éducation petite-bourgeoise est réa-
lisé par ces organisations dans une certaine direction politique pour faire de la jeunesse
des social-démocrates ou des complices de la bourgeoisie, et pour I'éloigner de la lutte
L2 classes. La Fédération des Jeunesses communistes rejette résolument le mot d'ordre
hypocrite de la bourgeoisie et de la social-démocratie : la jeunesse doit éire en dehors
de la politique. La participation énergigue de la jeunesse ouvriére, facteur important
dans la production sociale, & la lutte politiqgue de sa classe est un appoint considérable
pour la lutte de classes du prolétariat et est le levier essentiel de I'éducation commu-
uniste de la jeunesse ouvriére, »

L’organisation révolutionnaire de la jeunesse n'est donc pas un cercle d'éducation,
mais c’est une organisation politique, une organisation d'éducation et de lutte. La con-
ception du marxisme-léninisme ne permet aucune contradiction entre I'éducation et la
lutte et, si les jeunes doivent apprendre, on ne saurait sérieusement prétendre qu'ils
apprendront en dehors des cadres de la Jutte générale de classe du prolétariat. La jeu-
nesse, pas plus qu'aucune autre couche de la classe ouvriére, ne peut étre arbitraire-
ment située en dehors de la lutte de classes inhérente au régime capitaliste,

L'organisation révolutionnaire de la jeunesse n'est donc pas I'organisation
d'une élite intellectuelle petite-bourgeoise appelée & former les cadres de la bureau-
cratie réformiste, mais elle est Vorganisation de masses de la jeunesse exploitée, la
direction révolutionnaire de tous les jeunes qu'opprime le régime capitaliste,  Aussi,
lorque le secrétaire du P.S.0.P., Lucien Hérard écrit que la J.S.0.P. « groupe les jeunes
révolutionnaires, les édugque, examine ¢t défend leurs revendications spécifiques », il
méconnait singuliérement le réle fort imporiant de l'organisation révolutionnaire de la
jeunesse,

les rapports de la jeunesse et du parti

« La guerre impérialiste et l'attitude prise dans la plupart des'pays par les partis
social-démocrates devait agrandir l'ablme creusé entre les partis social-démocrates et
les jeunesses internationales et révolutionnaires, et accélérer le conflit. La situation de
la jeunesse laborieuse a empiré pendant la guerre & cause de la mobilisation,
de I'exploitation renforcée dans les industries militaires et de la militarisation derrit¢re le
front. La meilleure partie de la jeunesse socialiste prit résolument position contre la
guerre et le nationalisme se sépara des partis social-démocrates, et commenga une
action politique propre » (Conférences Internationales de la Jeunesse a Berne, en 1915,
4 Iéna, en 1916).

Dans leur combat contre la guerre, les meilleurs groupes révolutionnaires des
ouvriers adultes soutinrent les jeunesses socialistes, qui devinrent par la un point de
rassemblement des forces révolutionnaires, Elles prirent ainsi sur elles les fonctions des
partis révolutionnaires qui faisaient défaut. Elles devinrent l'avant-garde dans le com-
bat révolutionnaire et prirent la forme d'organisations politiques indépendantes. »

Seule la situation particuliére créée par la guerre impérialiste et la trahison ouverte
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des organisations adultes de la social-démocratie pouvaient justifier une telle opposition
entre l'organisation de la jeunesse et le parti. Il est bien évident qu'a partir du moment
oll le parti révolutionnaire existe, les rapports entre l'organisation de la jeunesse, qui
est l'aile Ia plus combative de la classe ouvridre, et T'organisation adulte se transfor-
ment radicalement Il ne saurait, en effet, ¥ avoir une opposition entre le programme
politique du parti et celui de la jeunesse, car une telle opposition signifierait en fait
I'existence de deux partis prétendant au réle de direction révolutionnaire du prolétariat.
Face au parti révolutionnaire, l'organisation de la jeunesse ne saurait donc prétendre
étre une organisation indépendante jouant un rdle dirigeant.

Cependant le 3* Congrés de I'Internationale Communiste, qui affirmait par ailleurs la
nécessité de la subordination politique de la Jeunesse au Parti, déclarait dans une réso-
lution sur I'Internationale Communiste et le mouvement de la Jeunesse Communiste que
« les jeunesses doivent s'occuper au sein de leur organisation de toutes les gquestions
politiques et tactiques & I'endroit desquelles elles doivent toujours prendre position ».

S'l est juste d'affirmer que la jeunesse ne saurait avoir une politique différente de
celle du Parti, cela ne signifie pas du tout que la jeunesse accepte aveuglément les
mots d'ordre du Parti mais, blen au contraire, gu'elle participe & leur élaboration. C’est
dans une organisation révolutionnaire le droit de tout militant, et ce dreit ne saurait
étre refusé aux jeunes, quelque prétexte que puisse invoquer la direction. Affirmer que
la jeunesse ne saurait aveir d'autre politique que celle du Parti ne signifie pas davan-
tage que la jeunesse ne doit jamals défendre des mots d'ordre opposés & ceux du Parti;
I'exemple de la derniére guerre impérialiste démontre que c’est au contraire un devoir
pour les jeunes révolutionnaires, au moment ou les partis sombrent dans I'union sacrée,
de s'opposer de toutes leurs forces A la capitulation des adultes et de dénoncer leurs
chefs qui se font les complices de la bourgeoisie,

comment construire la jeunesse révolutionnaire 2

Depuis plusieurs années, la création d'une nouvelle Internationale des Jeunes est
apparue comme une nécessité historique et, depuis le moment ot tout espoir de « re-
dresser » les organisations social-démocrates ou staliniennes a df étre abandonné, il con-
vet:iu;.lt de rechercher par quelle voie devait s'effectuer le regroupement des jeunes révo-
lutionnaires,

La formation, en 19385, de la Jeunesse Socialiste Révolutionnaire, a la suite de
Pexclusion d'un certain nombre de responsables des Jeunesses Socialistes de la Seine,
aurait pu aboutir 4 la constitution d'une organisation révolutionnaire de la jeunesse.
Mais la division des bolcheviks-léninistes, d'une part, et les nombreuses erreurs des
< officiels » d'autre b?urt. firent que la J.S.R. faillit & sa mission et qu'elle se montra
incapable de rassembler sur le programme de la IV* Internationale les jeunes travail-
leurs trahis par le réformisme et par le stalinisme.

Dés le début de 1037, dans le premier numéro du ¢ Jeune Bolchévik », la Jeunesse
Communiste Internationaliste, formée en novembre 1936 A la suite de la reconstitution
du Parti Communiste Internationaliste, soulignait les fautes commises par la J.S.R. et
définissait les conditions nécessaires A la création de 1a nouvelle organisation révolution-
naire de la jounesse dans les termes suivants :

« La JS. KR, est néde d'un mouvement progressif qui s’est développé dams les J.S. an
cours dos années 1834 et 1885, sous Pimpulsion des Jenunes Léninistes qui, comme les adultes
de Ia Ligwne communiste, dtnlent, en juillot 1934, entrés dans la S.F.I1.O. Bientdt, celle-ci, qui
se sentalt menacés, exclul, osutre les bolcheviks-l1éninistes, un certain nombre de responsables
des J.5., notamment dans la Seine, Ls quasi-totalité de I’Entente se solidariss avec cenx que
Irappait Ia buresucrstie réformiste ef, en province, de nombrenx noyaux se déclarérent préts
A soutenir dans lenr lutte les exclus de la Seine. Cenx-ci avaient alors devant eux d’immen-
ses posaibilités ; un eapolr étalt né dans la jeunesse laboricuse et ce mouvement, qui s'était
développé dans la S.F.1.0., pouvait sboutir rapidement & la .constitution d'une puissante
organisation de la jeunesse révolutionnaire.

Malheurensement, Il n'en fut riem ot I'on doit bien reconnsaitre maintenant qu'il ne
reste plus grand’chose de Vespoir ot des perspectives de 1935. Une Entente réformiste de
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Ia Seine, beaucoup plus puissante que Is J.S.E., est depuis longtemps reconstifuée (1). Em
province, presque tous ont rejoint la « vieille maison » et, dans la région parisienne, un
certain nombre de responsables et de membres du C.C. des J.S.R. ont, eux-mémes, réintéigré
la S.F.1.0., aprés des déclarations d’une certaine licheté politigue. Nous faisons allusion ici
an groupe dit de « La Lutte finale », qui, avec Tessier, est maintenant arrivé & Is conclu-
sion que « la motion !énimiste de dictature du prolitarist est un mon-sens ». Le dermier Con-
grés des J.S.R. s fait apparsitre, en méme temps que les tares bureaucratiqgues qui minent
Yorganisation, une balisse, sans cesse croissamte, des effectifs ot de I'influence. Corvin fat, en
effet, obligé de déclarer lui-méme que la région parisienme ne compte pas plus de cinguante
membres actifs. -

Est-ce gn'une telle situation peut semlement avoir pour les « lad » qu'in-
voguent quelques-uns ? On ne construit pas senlement une organisation révolutionnsire svee
de I’ « habileté », mais avec une politique et des méthodes d'organisation justes. Il semble
que ce soit cela gui ait fait le plus défant aux J.S.R.

Dés la sortie de la S.F.1.0., de lourdes fautes furent commises. On décids d’abord de
ne pas participer & un Congrés Fédéral, puis d'y participer, puis de ne pas y participer. Et
tout cela, mon pas aprés une discussion dans I'organisation, mais seulement pour obéir anx
injonctions de télégrammes, Les télégrammes ont toujours joué, dans I'opposition de gaunche,
et particulidrement dans la section framcaise, un réle néfaste. Puis on décida de mener la
bataille & fond pour la réintégration et I'organisation engagea toutes ses forces dsms unme
luite perdue d’avance, mon point parce que cels était politiguement nécessaire, msis parce
que plusienrs responsables de 1'Entente, comme Zeller, ne pouvaient se résoundre & sbandon-
ner 4 son ftriste sort la social-démocratie dans laquelle ils avaient fait leurs premiers pas.
Demander la réintégration était indispensable, et il fallait mener autour de ce mot d’ordre
une agitation surtout en province ,on les lisisons étaient peu sires, mais il fallait, tont de
suite, s'orienter, en méme temps, vers la constitution d’une organisation indépendante, en
fixer les tiches et passer sux premiéres réalisations. Au lieu de cela, on passait le plus clair
de son temps i élaborer des textes destinés A toucher le cowcur des bonzes, et les camarades
de la base, noyés sous les motions et ne voyant plus rien venir, commencérent & se découn-
rager. Cette premiére faute trés grave marqua le début de I’émiettement de }’Entente.

La réintégration apparaissant définitivement comme impossible, les J.S.R. ne savaient
plus trop de quel coté se tourner. En effet, & part le groupe des Jeunes Léninistes, sssez cohé-
rent, les sutres respomsables semblaient un peu écrasés par cette antonomie qui leur parsis-
sait maintenant trop compléte, Xis avaient peur de lenr isolement et ne savaient trop guoi
préconiser. Une jeunesse indépendante ? Une Entente autonome, comme I'ancienne Fédéra-
tion de I'Est du P.C. 7 Les appuis sur lesquels on avait le plus compté venaient & manguer
et, le premier, Marceaa Pivert laissait tomber les exclus. Quel bolchevik-léniniste saurait pu
s’en étonner 7 Non seulement Zeller et ses camarades s'en étonnérent, mais ces défections
les paralysérent. Pendant plusieurs mois, il fut absolument impossible de savoir ce gu’étaient
les J.S.R., de guelle organmisation internationale elles se réclamaient et guelles &talent leurs
perspectives.

Puis viot la « Lettre ouverte pour la XV* », gqui fut signée par le burean politique des
J.S.R. Aprés la signature seulement, Ia Letire ouverte fut discutée par ume partie de I'orge-
misation. Aussitét, ces nouveaux venus su bolchevisme-léninisme montrérent un zéle de néo-
vhytes. Fux qui, hier encore, ne s'étaient pas prononeés sur la question de Trotsky et de
Ia nouvelle Internationale, ils déclarérent & qui voulait les entendre gu’enx seuls pouvaient
légitimement se réclamer du vieux et nDeurent point de terme assez méprisant ponr ces
galenx du P.C.I., dont la plupart avaient appartenn & la Ligue communiste, beauncoop depuis
1929. Que s’était-il donc passé ? Simplement ceci : les J.5.R. n'existaient déja plus gque de
nom et elles constitusient seulement umne possibilité de mancuvre et de recrutement pour
les méo-bolcheviks-léninistes qui devaient, un peu plus tard, former le P.0.E., qui devint le
P.01. Les J.5.R. constitvaient aussi LA SEULE BASE de I'ex-G.B.-L. qui s’oppossit & la
« Commune » et au P.C.I. Dans ls région parisienne, on aurait, en effet, trouvé difficilement
vingt adultes et, au comgrés de la Pentecite, le nouvean parti révolutionmaire qui fut pro-
clamé, fut constitué, en fait, par les J.S.R.qui continuent & em comstituer la majorité.

En quoi cels est-il condamnable ? diromt certains camarades, et pourquoi fsut-il regret-
ter gune la majorité d’nne organisation soit composée de jeumes 7 Cela est, tout d’abord, com-
damnable parce que le parti révolutionnaire ne pouvait éire formé par des camarades que lear
stage dans la S.F.1.0. et leurs hésitations aprés la sortie n’avaient guére préparés a ce rile.
¥ar des camarades qui, bien gu'ils aient signé la « Lettre ouverte », restaient politiqguement
confus et qui n’avaient point assimilé le capital formé par 1'Opposition de Gauche
an cours de ses années de lutte depuis 1929.

Or, non seulement une éguiveque subsiste quant sux bases politiques sur lesquelles les
J.8.B. entendent former le nouvesn Parti, mais encore il semble biem qu'ils veulent le faire
dehors de cenx qui, depuis plusienrs années, ont lutté sux cités du camarade Trotsky.
Ils affirment & gui veut les entendre qu'ils veulent « balayer les viemx » (ceux du P.0.I. com-
pris) et, pour qui sait interpréter correctement les fsits d’apparence minime, le falt que la
direction des J.S.R. ait toujours refusé de donmer & l'organmisation le mom de Jeunesses Ou-
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vridres Internationalistes prend nne signification non dénuée d’'importance.

Qu'sient été intreduites i I'intérieur de cette organisation soi-disant jeune les méthodes
d’organisation qui ont cours chez les adultes, le rappel de Ia Conférence Internationale,
organisée en dehors de tout contrdle de 'orgsnisation, gui n's méme pas €té appelée A se
prononcer sur Is désignation des délégués, suffit & le démontrer. Quant & ceux qui nous
disent que Ia J.S.B. ne fut point mélée aux luttes de tendance, nous nous contenterons de
lear rappeler comment, aprés msrs 1936, furent systématiguement brimés les camarades jeunes
du P.C.I. et nous les renverrons a la fiellense mise garde contre la « cligme moliniériste »
publiée dans le dernmier numére de « Révolution ».

A la vérité, les J.S.R. ne sont point les sculs responsables d'une telle situation. L’orga-
nisation internationale a joué & leur égard le méme rile néfaste que vis-A-vis de ls section
francaise sdulte. Au moment ou Is conire-révelution et les iraitres de toot poil s’acharnent
sur le camarade L. Trotsky, nous voulons &tre ses meilleurs défenseurs, mais nous ne faisons
peint ici de sentimentalisme et mous n’avonms pas & q les diverg qui nous séparent
de Ini sur les gquestions d’organisation, On ne crée pas le parti révolutionnaire & coups de
« rasoir » et, particulitrement dans une organisation de jeunes, on ne saurait faire abst
tion de Ia plus large démocratie. Or, i I'intérieur des J.S.B., se développe su contraire un
bureaucratisme fort dangereux. Le bluff qui sévit de plus en plus ne saurait suffire & masquer
Ia falllite totale de cette organisation a laquelle pourtant vensient nombreux et viennent
eocore par Ia force méme des événements (dégénérescence des J.C., etc.), des éléments sains
et neufs dont on eiit pu faire de bons militants révelutionnaires.

Les méthodes d’organisation strictement copifes sur celles du stalinisme ne peuvent pas
permetire & une organisation révolutionnaire de se développer. Apprendre, par exemple, & des
jeunes qu'un journal de tendance politique trés proche me se lit pas, ne se discute pas, mals
doit &tre déchiré ; lear faire manier la calomnie comme priacipale arme contre des cama-
rades de Is méme organisation ¢« parce que c'est le senl moyen de se débarrasser d'eux »,
toutes ces méthodes sont exirémement dangereuses. Elles éloignent quantité de jeumes élé-
ments, sincéres révolutionnaires ; elles faussent complétement la formation révolutionnaire de
ceux qui restent su sein d'une pareille organisation ; dans une périede comme la période
actuelle, an lien d’sttirer 4 elle les jeunes qui cherchent ume vele pour sortir des organisa-
tions dégénérées, umne telle organisation glane seulement quelgues éléments, les autres vont
au fascisme.

Ne pas comprendre cels, c’est capituler devant le probléme qui se pose et reculer
devant une tiche ardoe sans doute, mais indispensable ; la création de Ia nouvelle organisa-
tion des jeunes révolutionnaires. C'est & cela gone noums travaillons de toutles nos forees,
et nous sommes sirs que nous trouverons rapidement de nmombreux appuis parmi les jeunes

exploités,

11 ne s'agit pas aujourd’hui, aprés deux ans de lutte, d'établir seulement qui avait
raison et gui avait tort. Il n'en reste pas moins que le développement de la situation
depuis 1937 a confirmé cette analyse, et si nous la rappelons aujourdhui, c’est bien
moins pour démontrer que nous étions les seuls i voir juste, que parce qu’il nous parait
que ces lignes telles qu'elles ont été écrites posaient le probléme de la fagon la plus
exacte,

A nouveau, au Congrés de Creil, les jeunes socialistes de la Seine étaient frappés
par la direction réformiste et malgré le vote d'une motion d'unanimité affirmant la
fidélité & la S.F.1.0. 22 camarades étaient exclus et 'Entente des J.8. de la Seine était
dissoute.

A nouveau se posait la question du regroupement des jeunes révolutionnaires au
sein d'une méme organisation et, dans le numéro de mai 1837 du ¢ Jeune Bolchevik »
paraissait un article : ¢« Le regroupement des J.S, ne doit étre gu'une étape » dont
nous extrayons les lignes suivantes :

« Sans doute, comme I'affirment les exclus, le probléme du regroupement de la jem-
nesse révolutionnaire et celui de la création du Parti sont maintenant & l'ordre du jour, mais
peut-on les résoudre comme le prétendent les J.S.R. en appelant senlement & I'unification dans
des délsis arbitrairement fixés ¢ « Révolution » parle d’unité, mais elle omet d'indiguer avee
qui. Avec les organisations qui acceptent de participer an front révelutionnaire ¢ Avec les
Jjeunes anarchistes qui ne sont pas marxistes et qui continnent & affirmer le primat des orga-
nisations non politigues? Avec les J.E.U.N.E.S. qui se défendent eux aussi de fuire de la poli-
tigue et qui en maints endreits collaborent avec les staliniens ¢ Avec la Jeunesse Communiste
Internationaliste dont on aime & répéter gu'elle est um « groupusenle », comme si la J.S.R.
groupait des milliers d'adhérents ? Il faot s'expliquer la-dessus. Kt sortout il faut préciser
sar guelles bases politiqgues en méme temps gu'avec quelles méthodes d’organisation on entend
faire 'unité. Si on ne s’expligue pas clairement li-dessus, on ne fait que du bavardage et
Von fait seulement la preuve gque l'om est tout juste capable de lancer les mots d'ordre d'unité
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& tomt prix qui serait — est-il besoin d'y insister ? — un immense pas en arriére et une
trahison des intéréts de Ia jeunesse exploitée. »

-

En conclusion, « le Jeune Bolchevik » réclamait la création d'un front révelution-
naire permettant <« les contacts quotidiens indispensables a4 la formation de la nouvelle
jeunesse et de la nouvelle Internationale des jeunes ».

La J.S.R. repoussait les propositions de la J.CI1. et « Le Jeune Léniniste » (Bulletin
Intérieur des J.S.R.) publiait, dans son numéro de juin 1937, une lettre du Bureau politi-
gue, dont nous extrayons quelques lignes :

« Politiguement, le groupe de ¢« la Commune » est un élément parasite, dont toute la
ralson d’éire est sa lutte contre le mouvement de la IV* Internationale... On ne discute pas
politigne avec une organisation quia & sa téte nn individa dangereux pour la classe ouvriére,
guand cette organisstion s pour base politique Is solidarité personnelle avee le méme indi-
vidu... ».

la constitution de la J.S.O.P.

De mai a4 juin 1838, au lendemain du Congrés Socialiste de Royan, se constituait cette
nouvelle organisation : la Jeunesse Socialiste Ouvriére et Paysanne, La constitution de
cette organisation constituait pour I'avant-garde un nouvel élément dont elle se devait
de tenir compte dans son appréciation du développement des circonstances favorables
4 la nouvelle organisation de la Jeunesse révolutionnaire,

Sans doute, la J.S.0.P. comme le P.S.0.P. ne devait son existence gu'aux mesures
d’exclusion prises par les chefs réformistes de la SF.1.0.; mis & part le groupe des Jeu-
nesses Socialistes Autonomes qui s'était formé au lendemain des exclusions de Creil et
qui devait bientét s'intégrer a la J.S.0.P., aucun membre de I'ancienne Fédération de
la J.S. de la Seine ne posait le probléme de la nécessité d'une nouvelle organisation
révolutionnaire de la jeunesse., Pour les exclus de Royan, la trahison définitive des II
et II* Internationales, pas plus gue la faillite du Front Populaire, n'apparaissait comme
évidentes,

En juillet 1938, lors de la conférence constitutive du Parti Socialiste Ouvrier et
Paysan, la J.S.0.P. s'était définitivement constituée et elle accueillait dans ses rangs la
Fédération des Jeunesses Socialistes Autonomes. Pour former la nouvelle organisation
révolutionnaire de la jeunesse, il restait aux camarades de la J.S.0.P. & se débarrasser
de leurs illusions dans le réformisme ; leur expérience commencait et elle ne pouvait
étre progressive que dans la mesure ol ils se montreraient disposés A entreprendre la
clarification politique indispensable,

A la Conférence constitutive se manifesta sur la question de la jeunesse
la plus grande confusion. Certains proposaient la suppression pure et simple de 'orga-
nisation jeune, d'autres auraient voulu s'en tenir A& une copie de I'ex-Jeunesse Socialiste
mixte de la S.F.10, ; seuls, les camarades de la J.S.A. présentaient un projet progressif
qui prévoyait l'organisation autonome de la jeunesse, et ils faisaient ainsi la preuve
qu'ils étaient les seuls & avoir compris toute l'importance du probléme.

Le départ de la J.S.O.P. s'effectua dans de bonnes conditions, et un regroupement
de couches assez larges de jeunes révolutionnaires était alors possible. En effet, outre
la Fédération de la Seine, il existait de nombreuses liaisons en Province, et trés
rapidement il devait étre possible de constituer des noyaux solides un peu partout.

B
Mais ce qui manqua & la J.S.OP. au cours des premiers mois de son existence, ce
fut une direction capable de construire réellement l'organisation, de I'animer el de l'en-
trainer a la lutte. Un Comité Central avait éié désigné par la Conférence constitutive de
Juillet, mais, depuis qu’il existe, ce Comité Central s'est montré incapable de jouer son
rdle de direction nationale.

Sa carence fut surtout déterminée par sa constitution ; alors que les camarades les
plus actifs comme Weitz et Carton, qui avaient le mieux compris les conditions de la
création d'une nouvelle organisation révolutionaire de la Jeunesse et I'importance de cette
création, étaient absorbées par les taches multiples du Parti, et ne pouvaient consacrer
gu'une faible partie da leur activité a4 la J.S.O.P., les autres membres du C.C. n'arri-
vérent jamais & se débarrasser de leur bagage réformiste.
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Peu convaincus de la nécessité d’'une nouvelle organisation de jeunesse, n'ayant pas
compris quel réle important une telle organisation pouvait et devait jouer au lendemain
de la faillite du Front Populaire, ignorant des principes communistes d'organisation, et
fidéles aux vieux principes réformistes, qui font toujours de la jeunesse des cercles
d'étude, la plupart d'entre eux renoncérent & toute activité, et dans le meilleur des cas,
comprirent leur tiche d'une fagon toute bureaucratique qui ne permit pas un dévelop-
pement sérieux de l'organisation.

Moins d'un an aprés sa désignation par la Conférence Constitutive, il est impossi-
ble de réunir le C.C.; la plupart de ses membres sont démissionnaires et ceux qui res-
tent se refusent & tout travail. I1 faut maintenant reprendre une & une toutes les liai-
sons qui existaient en Province, et en dehors de la Fédération de la Seine, on peut dire
que la J.S.0.P. ne vit pas comme organisation de jeunes.

de I'entrée de la J.C.l. au congrés fédéral de mars

A la fin de 1938 la jeunesse communiste internationaliste prenait la décision de se
dissoudre et ses membres rejoignaient individuellement les rangs de la J.S.0.P.

Dans l'esprit des militants de la J.C.I, la J.S5.0.P. devait jouer le role du ¢« Comité
pour la nouvelle Jeunesse » qui, malgré nos efforts, n'avait pu se constituer, Elle devait
devenir le lieu des regroupements des jeunes oppositionnels et c¢’est en son sein que
devait se mener la discussion pour le programme politique.

Le Conseil Fédéral du 14 décembre, enregistrant la carence de la Commission
Exécutive de la Seine, désignait une nouvelle direction fédérale dans laguelle prenaient
place plusieurs camarades de la J.C.L

La nouvelle C.E. se mit au travail, et & ceux qui accusent aujourd'hui les camarades
de la majorité d'avoir saboté I'organisation, il est facile de répondre er rappelant brié-
vement quelle fut l'activité de la nouvelle direction fédérale,

Un sérieux travail de recensement fut effectué et dans la région parisienne de nom-
breux groupes furent constitués ou reconstitués. Un actif Groupe d'Agitation et de Pro-
pagande fut constitué. Plusieurs bulletins furent édités, et en janvier 1939, paraissait
le premier numéro de « la Jeune Garde », édité sous la responsabilité du C.C. de la
J.S.0.P. avec la collaboration de la Commission Exécutive de la Seine. En réalité, tant
en ce qui concerne la rédaction que la diffusion, la vente ou I'expédition en province, la
plus grosse partie, pour ne pas dire la totalité du travail avait été fournie par la Com-
mission Exécutive de la Fédération de la Seine.

Devant I'absence d'une véritable organisetion nationale, la C.B. fédérale indiqua
comme une des téiches les plus importantes de la Fédération de la Seine la reconstitu-
tion d'une organisation nationale. Au cours des mois qui viennent de s'écouler, malgré
le recul général du mouvement ouvrier qui S'est traduit par une baisse importante des
effectifs et de Iinfluence du P.S.O.P., la Fédération de la Seine de la J.S.O.P. n'a pas
vu reculer ses effectifs, et son activité a été décuplée.

I1 avait été entendu qu'il convenait de préparer dans un délai court un Congrés
fédéral qui, seul, aurait qualité pour élire une direction, La C.E. en activité avait été
considérée comme un organisme de travail, et non pas comme une direction politique.

Au Copgrés Fédéral qui se tint le 19 mars, deux tendances s’affrontérent et les
délégués eurent & se prononcer entre deux rapports politiques. L'un de ceux-ci était
signé de quelques camarades qui appartenaient 4 I'ancienne direction de la Fédération
de la Seine des Jeunesses SF.LO. A la vérité, ce rapport ne tracait pas de perspec-
tives politiques, mais il insistait seulement sur la nécessité d'une subordination plus com-
pléte de lorganisation des jeunesses aux décisions du Parti. Par une bien curieuse ironie,
il se trouvait gue des membres responsables d’'une organisation de Jeunes reprenaient
les arguments traditionnels des réformistes contre ¢ Vindépendance » de l'organisation
de jeunes.

I'orientation politique de la fédération de la Seine

L'autre rapport politique qui était signé de la majorité des membres de la C.E. de
la Seine, affirmait la nécessité de la construction de la nouvelle organisation de la jeu-
nesse révolutionnaire. Il précisait briévement quelle devait étre l'orientation politique
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et le caractére d'une telle organisation. Il indiquait comment une telle organisation
pouvait étre construite et se livrait & un examen rapide des perspectives qui s'ou-
vraient devant la jeunesse exploitée et I'ensemble de la classe ouvriére,

L’organisation révolutionnaire de la Jeunesse n'existe pas. Il est nécessaire de rassem-
bler la jeunesse prolétarienne sur un programme politique clair et ¢'est la tiche de Ia
J.8.0P. qui doit devenir I'organisation politigue de la Jeunesse prolétarienne,

Pas d’organisation sans programme, mais le programme, méme juste, ne suffit pas.
L'Organisation révelutionnaire de la jeunesse n'existe que dans la mesure oil elle est reconnue
ecomme direction par de larges conches de travailleurs dont elle guide les luttes.

La J.5.0.P. ne saurait prétendre anjourd’hui, étre l'organisation révolationnaire de Ia
jeunesse. Elle est née d'ume crise encore trop récemte, et c’est senlement an cours de sa lutte
pour eonquérir de larges couches de jeunes ouvriers, paysans et soldats, gu'elle acquerra Is
matorité indispensable et gu'elle gagnera Ia conflance des jeunes travaillenrs.

L'organisation révolutionnaire de la Jeunesse sera une Jeunesse Communiste on ne
sera pas. Une J C iste, ¢'est-i-dire une organisation capable d’entrainer les jeunes
travailleurs & la lutte, et non pas senlement un cercle d'études, d’on seraient bannies les dis-
cussions politignes, comme les organisations de jeunes de Ia Social-Démocratie. Une Jeunesse
Communiste, ¢’'est-i-dire une organisation qui reconnaisse comme sa tiche prineipale, on
pourrait dire sa seule tiche, la pratigue de 'antimilitarisme révolutionnaire, pour la désagré-
gation de I'armée bourgeoise.

11 était amené a préciser la position de la majorité de la CE. de la Seine sur la
question de la guerre et sur la question du regroupement des minorités oppositionnelles
au sein d'une nouvelle Internationale,

Face & la guerre impérialiste menacante, nous devons, dds le temps de paix, préparer
In défaite de notre propre impérialisme : I'Impérialisme Francais, soutenir tout ce qui peut
I'affaiblir et combattre tout ce qui pent le renfarcer, c'est-i-dire nous opposer impitoyable-
ment a I'Etat bourgeois, 3 son armée, & sa police, & sa magisirature, & son clergé. En cas de
guerre nous devons travailler & ia transformation de la guerre impérialiste en guerre civile,

et entrainer les prolétaires en lutte & Ia fraternisation contre leurs exploitenrs.

Nous devons distinguer soigneusement entre les guerres impérialistes et les guerres qui
opposent les nations colonizles ou semi-coloniales & leurs oppresseurs, dans le cas d'une
guerre de cette nature, nous devons soutenir de toutes nos forces les nations opprimées (aide
& Ia Chine contre le Japon, aide amx Marocains, aux Indochinois et anx autres peuples colo-
miaux exploités par I'Impérialisme I[rancais).

Il ¥ & aussl un eas olf nous sommes pour la Défense nationale révolutiomnaire, c'est le
cas d'une guerre d'un pays eit le prelétariat a le pouvoir conire un pays impérialiste. Dans
ceite guerre, les prolétaires de tous les pays delvent soutenir le pays en révolution (exemple
de Is guerre entre la Russie révolutionmaire ot la Pologne impérialiste en 1921),

« Nos camarades J.S.R. dolvent cux sussl rejoindre nos rangs et leur rentrée a la J.5.0.P.
marguers une étape importante dans la vele du regroupement de la j ppositi ile
dans le monde. Pour la premiére fois, en effet, depuis plusicurs années, seront rassemblés au
sein @’'une mEéme organisation tous les jeunes dicldés A lutter contre Ia guerre impérialiste, et
contre I'Union Sacrée. Nous ne devons pas nous dissimuler cependant gue I'entrée des cama-
rades J.S.R., si elle est probable, ne signifie pas nécessairement de leur part, une révision de
leur position gquant 4 Ia formation de la mouvelle organisation de la jeunesse révolutionmaire
et une compréhension de la situstion mouvelle eréfe par P'existence de la J.S.0.P. Cependant
il est de notre devoir, non seulement de faire tous mos efforts pour gue ces camarades viennent
rapidement renforcer motre organisation, mals encore pour que, au sein de I'Organisation uni-
fide, les camarades J.S.R. soient associés au travail de telle facon que les divergences d’origine
politique puissent &tre rapidement oublifes. »

Ce rapport fut adopté a une grosse majorité, C'est sur la base du nombre de man-
dats obtenus par chacun des rapports que fut élue, proportionnellement A Pimportance
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des tendances, la nouvelle Commission Exécutive, a laguslle pour la premiére fois étaient
adjoints trois eamarades venus des J.S.R, i la J.S.O.P.,, en compagnie d'une minorité dé
J.S.R. qui s'étaient séparés de leur organisation.

I'offensive du parti contre la J.5.0.P.

Des le lendemain du Congrés fédéral la direction du P.S.O.P, prit l'offensive contre
la Fédération de la Seine de la J.S.0.P., et, au cours d'une réunion de la C.A.P. tenue
le lendemain méme du Congrés, fut décidée la suppression de la « Jeune Garde » dont
un numéro devait étre publié dans la semaine. Pour justifier cette suppression, les
membres du Bureau du Parti devant lequel les responsables de la Fédération de la Seine
furent obligés & s'expliquer, eurent recours aux arguments traditionnels sur « l'argent
de Molinier » griace auquel disait-on, la parution du journal était assurée. Cependant
le bureau du Parti fut obligé de tenir compte de la résistance des responsables de la
Fédération de la Seine, auxquels s'étaient joints Carton et Weitz, représentant le C.C.,
et le camarade Lissansky, délégué de la C.E, adulte de la Fédération de la Seine 2 la
C.E, fédérale des Jeunesses,

Parallélement A cette offensive de la direction du Parti, les minoritaires désignés a
la Commission Exécutive par le Congr2s Fédéral tentaient de rendre tout travail impos-
sible, et Chapelain déclarait que, pour sa part, il refuserait d’assumer toutes les taches
gqu'on pourrait lui confier. En effet, depuis le Congrés Fédéral Chapelain n’a jamais
participé aux réunions de la C.E. et il n'a jamais fait preuve au sein de la JS.OP.,
pas plus sur le plan national que fédéral, d'une activité quelcongue.

La Fédération de la Seine de la J.S.O.P., qui se trouvait & la pointe du combat
pour la construction de l'organisation, se heurtait donc & la volonté des dirigeants du
Parti d’empécher le développement de lorganisation des Jeunesses, et la diffusion des
idées défendues par les défaitistes révolutionnaires,

La direction du Parti qui n'avait pas encore pris officiellement position sur la
guestion de la guerre, ne pardonnait pas & la Fédération de la Seine de la J.S.0P. de
s'étre ralliée au Congrés Fédéral A un texte qui affirmait que « la Jeunesse Socialiste
ouvriére et paysanne doit devenir la Jeunesse Communiste de demain, fidéle aux ensei-
gnements de Lénine et de Liebknecht, fidéle aussi & I'enseignement de la Jeunesse
Communiste d’hier qui, pendant T'occupation de la Ruhr et pendant la guerre du Maroc,
entraina des milliers d'encasernés a la fraternisation avec des travailleurs, cette Jeu-
nesse « Communiste » aujourd’hui tombée dans 'Union Sacrée par la dégénérescence
stalinienne »,

le congrés du P.5.0.P. et la conférence nationale de la J.S.O.P.

Cette offensive de la direction du Parti, soigneusement entretenue par les minoritai-
res, si elle contribua & rendre difficile une collaboration étroite entre les organismes du
Parti et ceux de la jeunesse, n'enleva rien de l'activité de la Fédération de la Seine ;
deux numéros de < la Jeune Garde » furent édités et un sérieux travail antimilitariste
fut entrepris et mené dans la région parisienne, 3

Parallélement & la lutte développée pour la constitution de ¢« Comités de Jeunes
contre la guerre impérialiste », il s'agissait de substituer au C.C. défaillant une direc-
tion révolutionnaire capable de redonner la vie & l'organisation nationale. Mais ce C.C.
ne pouvait &tre lui-méme désigné que par un Congrés national de I'organisation, auguel
malheureusement il était bien difficile de songer car la convoecation d'un tel Congrés
était 4 peu prés impossible. C'est pourquoi la C.E. de la Seine, en accord avec les cama-
rades Weitz, Carton, Foirier et Privas, seuls membres restés actifs du C.C., décida
done d'utiliser le fait que se tenait les 27 et 28 mai le Congrés National du Parti pour
convoquer une Conférence Nationale de la J.S.OP.

Cette Conférence nationale ne pouvait étre autre chose gu'une prise de contact avee
les camarades de province. I convenait surtout de renouer les liaisons perdues, d'envi-
sager le travail qui pouvait étre mené dans les semaines 4 venir, et d’arréter les moda-
lités pratiques de la préparation et de la convocation d'un Congrés national. En outre,
la Conférence nationale serait mise au courant des pourparlers engagés par le Comité



Central de la J.S.0.P., avec plusieurs organisations oppositionnelles de jeunes, en vue
de la convocation d'une conférence internationale des Jeunes.

Le Congrés du P.S.0.P. se déroula tout entier sous le signe de l'anti-trotskysme et
il était donc naturel qu'on reprit contre la J.S.O.P. et sa direction « trotskyste » l'of-
fensive engagée depuis plusieurs semaines.

Dés le début du Congrés, un des délégués de la J.S.0P. fut contesté sous prt-
texte gu'il n’avait pas l'ancienneté requise pour participer aux travaux du Congrés. En
réalité lintervention gque fit Chapelain sur cette question démontra qu'il s'agissait seu-
lement d’éliminer de la délégation J.S.O.P. le seul camarade représentant de la tendance
majoritaire de la Fédération de la Seine.

Le deuxidme jour du Congrés, avant que se tienne la Conférence nationale qui devait
avoir lieu dans I'aprés-midi du lundi 29 wai, le texte suivant fut diffusé parmi les délé-

gués .

MOTION SUR LES JEUNESSES

A ls Conféremce Nationale comstitutive, les J.5.0.P. avalent été constituées selon le vote
de la majorité des délégués em une organisation de propagande et d'éduestion, les jeumes
d’sa moins 18 ans ayant droit de discussiom et de vote politique au sein du Partl

Aprds un an d’existence, il conviemt d'attirer I'attention du Parti sor certains falis
graves. -

Notre organisation, travaillée par de nouveaux sdhérents trotskystes om trotskysants,
a abandonné son réle initial pour devenir n instrument de manocuvre qui a un earactére

pelitique particulier et opposé aux coneceptions du Parti.

Devenue un parti politique de jeunes, possédant an départ une base sur le pisa nsatio-
nal et des effectifs importants dans In Bégion Parisiennc, notre J.5.0.P. a fait faillite. Elle
en est arrivée & n’exister plus en fait que dans cette régiom et avec des effectifs réduits.

Il est d'sutre part impossible de continoer & tolérer dans la Région Parisienne 1'exis-
tence d'une Fédération qui, loin de servir netre propagande, n'abeutit, en raison de I'atmo-
sphére inamicale qui régme dans les sections, qu'is vider notre Parti des éléments jeunes
venus chezx nous pour travailler et s'édngquer.

Tl est indispensable que le Parti tout emtier s"occupe des jeunes, ear les jeunes deviem-

nent son plus grand espoir. Il reconmaitra que l'existence d’umn groupement de jeunes abeutit
dans P'état actuel de mos forces, & ume dispersiom d’efforts préjudiciable su Parti.

Pour y remédier, le Congreés décide de transformer I'organisation politigue des jeunes enm
une organisation mixte des J.S.0.P. & tous les échelons du Parti (sections, ﬁg'lnnl, ete.) et

de mommer proportionnellement i ses différentes tend , ume € issi Mixte
des J.5.0.P.
Ces organismes formés en majorité de jeunes auront pour tiches I'étude et le travail

se rapportant sux problémes plus spécifiguement juuec et étuhenemm Is création d'un
jonrnal, d’une revee suivant les possibilités financiéres

LA FEDERATION NOERMANDE DU P.S.0.P. PDARDEL, CHAPELAIN ,PISSARIOUK.
(Du Comité Central des J.S.0.P,)

Ce texte était déja bien propre a jeter le trouble dans 'esprit des délégués de pro-
vince, mais plusieurs interventions qui furent faites a la tribune du Congrés ne firent
quaceentuar ce trouble. On alla en effet jusqu'a assimiler la Conférence Nationale con-
voquée par le Secrétaire national de la J.S.0. P. avec l'accord de Breuillard, représen-
tant de la C.A.P. du Parti, & on ne sait quel guet-apens contre les minoritaires de la
Fédération de la Seine. On paria méme de « violences physiques possibles » et ,soit que
la direction du Parti tomba inconsciemmment dans la provocation de ceux qui n'avaient
d'autre but gue le sabotage de la Conférence Nationale, soit que la direction elle-méme
tint absolument & empécher la tenue de cette Conférence, on prit A I'égard des camara-
des de 1a J.S.0.P. qul se rendalent & la Conférence nationale des mesures vexatoires
absolument inutiles, ce qui ne pouvait que tendre davantage les rapports qui existaient
déja entre le Parti et l'organisation de Jeunesses,

C'est ainsi gue, & l'entrée de la Conférence Nationale, on substitua au service
d'ordre de la J.S.0.P. un service d'ordre composé de T.P.P.S. adultes sans qu'il soit
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possible de justifier une telle mesure autrement que par la volonté de créer des inci-
dents qui ne furent évités que parce que les camarades jeunes s’abstinrent de qualifier
de telles méthodes.

Le but que s'était fixé ceux qui avaient en vue le sabotage de la Conférence natio-
nale, fut en partie atteint. A la Conférence nationale ne participérent que quelques
délégués de province et l'on dut se limiter & une bréve discussion du rapport de Weitz.
Ce rapport demandait gue soit fixé le principe de la tenue d'un Congrés National de la
J.S.0.P. au 14 juillet 1939, et que soit désignée pour préparer ce Congrés une Commission
d’organisation, sans aucune responsabilité politique, et qui serait constituée par la fusion
de la C.E. de la Seine et du C.C. Ce furent ces propositions qui furent soumises au Con-
grés du P.S.0.P. La direction du Parti, & laquelle un rapide pointage des mandats de la
¥Fédération de la Seine avait permis de comprendre qu'elle n'enléverait pas facilement
un vote favorable & la dissolution de la J.S.O.P., avait renoncé A remettre en cause
I'existence méme de 'organisation, et, en définitive, le Congrés se rallia aux propositions
de la Conférence nationale : une Commission d'organisation formée par la C.E. de la
Seine et les membres de la Région parisienne du C.C. avait donc pour tache la prépa-
ration du Congrés National qui se tiendrait le 14 juillet.

Par le paragraphe 17 et la conclusion de son rapport, la Commission d'enquéte
faisait elle-méme la preuve qu'il n'y a pas de « cas Molinier » et gu'elle entendait seule-
ment utiliser les armes qui lui avaient été fournies par une fraction des bolcheviks-
1éninistes au cours de luttes de tendance antérieures pour soutenir Ioffensive de la direc-
tion du P.S.O.P. contre la gauche.

comment se firent les exclusions

Au lendemain méme du Congrés, le mardi 30 mai, se tenait ouvertement dans un
café fréquenté par les organisations d'avant-garde une réunion d’un certain nombre de
camarades appartenant A la tendance groupée autour de la revue < La Vérité », A cette
réunion participaient tous les membres du Bureau Fédéral de la J.S.0.P. Dans une salle
voisine se tenait une réunion de « L'Ecole Emancipée » & laguelle assistait une adhérente
P.S.0.P. qui s'empressa de prévenir la direction. Peu aprés, Pivert pénétrait dans la
salle et convoquait les camarades du Burean Fédéral des jeunes pour le lendemain.

Le lendemain, les membres du Bureau Fédéral firent devant le Bureau National du
Parti une déclaration que nous publions ci-dessous et ils apprirent qu'ils étaient déférés
devant la Commission des Conflits. On n'osa pas leur dire & ce moment ce que nous
avons pu lire dans « Juin 36 » deux jours aprés, & savoir qu'ils étaient déférés aux fins
d’exclusion,

DECLARATION FAITE AU BUREAU DU PARTI, LE 31 MAY 1939 PAR LES CAMARADES
FOIRIER, MORGAT, PRIVAS, ANDREI, LEON, REMONT, MEMBRES DU COMITE EXE-
CUTIF DE LA FEDERATION DE LA SEINE DES J.8.0.P.

Nous avons été comvoqués verbalement par le camarade Marceau Pivert faisant une
descente 4 une réunion temue le mardi 30 mai, au lendemain du Congrés du Parti, salle
Augé, par des camarades de la tendance groupés antour de « la Vérité ».

Nous avoms tenn cette réumion, i laquelle assistait le camarade Raymond Molinier,
dans an lieu fréquenté par de nombreux groupements d’avant-garde sans aocune dissimu-
lation, sachant fort bien gqu'a ¢6té, & une réunion de « L’Ecele Emancipée », se trouvaient
des camarades du P.S.0.P. susceptibles d’en informer la majorité de la direction. Nons n’avions
rien & cacher. Il devait &tre évident pour fout le monde qu'an lendemain méme d’un Congrés
ayant pris une décision nous visant, nous devions mous réunir pour fixer notre position envers
eile dans une déclaration. La question formelle étant exposée, voici ce que Dous avoms a
dire :

L'opinion que nous avons défendue au Congrés qu'il v’y avait pas de cas Molinier, qu'il
n'y avait pas en cause une question de moralité prolétarienne (sur laguelle nous serions aussi

rigoureux gue quiconque), mais mne mancuvre anti-trotskyste, anti-bolchevigue n’a pu étre’

réfutée. Nous n'avons rien & remier, tout an contraire, de notre lutte de bolcheviks-1éninistes,
entidrement dirigée comtre le réformisme et le stalinisme, et pour la révolution prolétarienne.
Nous estimons que la décision prise envers le camarade qui a8 été 3 la pointe de ceite lutte
est imjuste et a été prise dans des conditions contraires sux régles de la démocratie proléta-
rienne par un vote oii me prirent réellement part go'unme minorité de délégués.

Cette déeision s’accompagme d'un second paragraphe dont Ia rédaction est bien étndiée
pour obtenir netre sortie du P.S.0.P. C'est une vre 4 laguelle nons ne nous préterons
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Pas car ce qui compte avant tont, pour mous, c’est le regroupement de l'avant-garde révolu-
tionnaire du prolétariat sur une base solide. Le Congrés du P.S.0.P. a pris une décision,
nous la subiroms.

Confiants que, dans Ia lutte de classe, notre programme triomphers et subsidisirement,
que Pattitude de chseun dans les évémements, permetira Is révision d’une mesure {rappant
un révolutionnaire, ncus nous montrerons disciplinés aux décisions du Comgrés.

81 mai 1939.

R. Foirier, Morgat, Privas, Andrei, Léon, Bemont.

Le 8 juin, quatre camarades du Bureau Fédéral étaient entendus par la Commission
d'Instruction des Conflits ; les deux autres membres du Bureau Fédéral n'avaient méme
pas été convogués C'est aussi le 3 juin que fut entendu le camarade R.. qui se borna
a affirmer sa solidarité avec les termes de la déclaration remise au Bureau du Parti par
les camarades de la J.S.0.P.

Le 4 juin, les camarades Marc Laurent, Léon et Morgat, qui n’avaient pas €été enten-
dus par la Commission d'Instruction des Conflits, publiaient la déclaration suivante :

A TOUS LES MEMBRES DU PARTI SOCIALISTE OUVRIER ET PAYSAN

Nous avons sppris que nous avens été traduits devant la Commission d’Instruction des
Conflits et temons & protester contre le fait gue moms n’avons recu aucune convocation, ainsi
que nous pouvons en apporter la preuve. A I'hemre ol nous rédigeons ceite déclaration, des
samections ont peut-&tre été prises conire nous malgré cette situation.

N’ayant pn nous faire emtendre devant la Commission d’Instruction, nous rappelons que
nous sommes absolument solidaires des termes de la déclaration remise au Burcaun Jdu Parti,
le 1= juin, par le Bureau Fédéral des J.5.0.P. et tenons & préciser ce qui suit :

1) SUR LE CAS MOLINIER.

La direction du P.S.0.P., en traduisant devant Ia Commission d’Instruction des Comnflits
un certain nombre de camarades, jeunes ou adultes, de la tendance groupée autour de !a
revue « la Vérité », sous le prétexie d’avoir été trouvés discutant avee Molinier de son exeln-
sion de la veille, vient de faire la preuve qu'il n'y a pas de « cas Molinier » mais que Ia
décision du Congrés en ce qul concerne le camarade Raymond Molinier marque le début
d’une offensive contre I'aile bolchevik-léniniste du Parti tout entier, La direction du P.5.0.P.
entend ainsi marcher sur les traces de la direction du P.0.U.M. exclpant récemment pla-
¥eurs camarades accusés de s’étre liveés 4 une activité trotskyste,

La Commission d’Enquéte a établi un rapport qui donne la preuve gu'elle n'a pas cher-
ehé & recueillir par elle-méme les éléments d'information nécessaires. File a seulement utilisé
des textes écrits en vue de la lutie fractionnelle des bolcheviks-léninistes et elle s'est mise &
la remorque de Léon Trotsky et du Secrétarist Internationmal de la IV dont elle conteste, par
aillenrs, Pantorité et les méthodes.

Elle a repris & son compte les accusations du Secrétariat Internatiomal pour Ia IV: gui
a masqué les divergences pelitignes par des calomnies contre les militants ? Elle a constam-
ment parlé d’un prétendu « certificat de folic » gui n’s jamais existé mais a eaché constam-
ment aux mililants les diverses condamnations prononcées contre Molinier pour la lutte anti-
fasciste, invitation de militaires & la désobéissance, action contre les heures supplémentaires,
eke., etc...

Le dernier paragraphe du Rapport établi par Is Commission d’Enquéte et dans lequel est
affirmée a« Pincompatibilité entre Vappartenance an P.S.0.P. et toute collaboration ouw intelli-
gence directe ou indirecte, politique, culturelle ou financiére, a titre individuel on collectif, sous
quelque prétexte gue ce soit, soit comme associé, soit par personne interposée, d’ume manldre
ouverte ou secréte » constitne A& I'égard des militants du P.S.0.P. une brimade sans précédent.
Les camarades de las direction du P.8.0.P. qui se montrent toujours si soneleux de I'indépen-
dance de « leur vle privée » me peuvent prétendre régler ainsi la gquestion des rapports per-
sennels de n'importe quel membre de l'organisation avec tel ou tel militant ouvrier et ece
dernier paragraphe ne peut &tre justifié que par la volonté scissionmiste de ceux qui I'ont

rédigé.
Ls décision du Congrés en ce qui concerne le camarade Raymond Molinier constitne
une mesure anti-démocratigue. En effet, &4 sucun moment le Rapport de la C ission d"En-

quéte n's été discuté dans les sections et les Comgrés fédéraux eux-mémes n'en ont pas em
connaissance. Au surplus, la décision do Congrés a été prise par une faible minorité de
délégués et on chercherait vainement dans le compte rendu du Congrés, le chiffre des absten-
tions (parmi lesquelles celle du camarade Marceau Pivert). En outre. la proposition da camsa-
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rade Brealllard, demandant que le eamarade

Molinier doit entemndu par le Congrés, n's pas
€t retenue et on a condamné sans entendre.

II) SUR LA COMMISSION D'INSTRUCTION DES CONFLITS,

Devant quel organisme sont traduits les eamarades menscés d'expulsion 7 Clest ce qu'il
a jusqu'ici ét¢ impossible de déterminer. A Ia Commission d’Enquéte se substitue maintenant
une Commission d'Instruction des Conflits, laquelle devra elle-méme céder Is place & une Com-
mission des Sentences, ete.., Cette maltiplication des Commissions ne régle rien et de telles
Commissions ne sont nullement qualifiGes pour prendre position sur les divergences politiques
qui séparent les unes des autres les différentes tendances qui se sont fait jour dans le P.S,0.P.
C'est & 'organisation tout entidre qu'il appartient de discuter de ces problémes et de prendre
une décision. Il n’y & pas en effet de problémes formels de discipline, mails seumlement des
problémes politiques sur lesquels on doit informer chagoe militant.

Au surplus, Ia Commission d'Instruction des Conflits refuse aux camarades entendns les
garanties les pluos élémentaires. Aucun procés-verbal des déelarations n’est établi ef dans ces
conditions, il semble bien que ce soit difficile de se¢ préter plus longtemps & des « interroga-
toires » dont il ne reste pas la moindre trace éerite.

IT) SUR « LA VERITE » ET LE DROIT DE TENDANCE.

On veut retenir contre mous un délit « d’opinion », Mais nul ne saurait nous contester
le droit d’éditer une revue et de grouper une tendance auntour de cetie revoe puisque sussi
bien ce droit nous est reconnu par la Charte constitative da P.S.0.P.

Nous sommes entrés au P.S.0.P. comme bolcheviks-léninistes et nous n’avons Jjamais
que nous eatendlons renier quol que ce soit de nos idées. Fidéles & la discipline da

Partl donl mous voulons Mre des militants actifs, nous n’avons jamais fait mystére de nos
conceptions politigues.

Le Congrés s'est promencé pour Ia compatibilitd entre 'appartenance & la Franc-macon-
nerle et 'appartenance su P.S.0.P. A plus forte raison doit-on admettire pour chaque militant
le droit de participer A une tendance qui n’est pas une société secrdte ni un club ferms,
mais une aile du mouvement ouvrier qui s'est tonjours exprimée ouvertement.

8l mous acceptons tous les devoirs gue nous impose notre qualité de membres du P.8.0.P,
nous revendiquons aussl tous les droits que cette qualité nmous confére. Nous dénomgons tous
ceux qui voudralent ouvrir contre nous un procés de tendance, Nous demandons gu’on nous

Jjuge sur le travaill que nous avons, les uns et les aatres, accompli depuis notre entrée dans
le P.5.0.P,

Il #'agit aujourd'hul de choisir entre cenx qui sont préts a capituler devant I’Union
Sacrée et ceux qui emtendent, avant et pendant Is guerre impérialiste, mener Ia lutte contre
leur propre bourgeolsle, Nous restons convaincus que le programme bolchevik-léniniste est
Juste et qu'll triomphera dans la lutte de el Nous rest convaincus que Ia tiche qui
s'impose malntenant A mous ecst la conmstruction du Farti révolutionnaire par le regroupement

en France of dans le monde des minorités prolétariennes qui démencent la faillite des Il et
III* Internationales,

C'est maintenant sux militants da P.S.O.P. et de Ia J.S.0.P. gu’il appartient de se pro-
noneer,

Nous tenons égmlement & souligner le caractire de gravité que présenteraient des mesg-
res d'exclusion dirigées contre les responsables de la J.S.0.P., au moment oit celle-ci ayant
unifié dans ses rangs tous les jeanes oppositionnels (J.5., J.S.A., JS.B. et J.C.I) prépare
son Congrés National et travaille & V'organisation d'une Conférence Internmatiomale des Jeunes.

Mare LAUBENT, LEON, MORGAT.

P. 8. — Le Burean Fadéral des J.S.0.P. de la Seine, aprés avoir pris connaissance de
Is déclaration des camarades Mare Laurent, Léon et Morgat, déclare faire siens tous les
termes de cette déclaration.

LE BUREAU FEDERAL.
\

Dés le 5 juin, la Commission de Sentence des Confiits de la région parisienne
adressait a4 chacun des membres du Bureau Fédéral et au camarade R... ,une lettre dont
voici la coneclusion :

Attendu que le P.S.0.P. est fondé sur des principes et des méthodes révolutionnaires
diamétralement opposés & ceux de Molinior,
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Que ces prinecipes et ces Mthdutcmthﬂnudn?uﬂmﬂnmmbmm-
ternellement dans le but de poursuivre en commun Ia lutte contre le Capitalisme, s Bour-
geoisie et I’Etat,

Que cette Charte ne peut éire mise en camse tant qu'un Congrés nouvesa me I'aura pas
abrogée et remplacée par ume autre,

Qu'elle doit &tre respectée par tous les membres du Parti sans exception.

Attendu qu’une organisati dé ra tigue le P.S.0.P. permet la libre discus-
sion dans le cadre de sa Charte, mais que cette libre discussion suppose le libre raisonme-
ment des individus et leur libre détermination dans la bonne fol ef Ia confiance réciproque,

Considérant que Ia secte de Raymond Molinier est organisée « perinde ac cadaver » am
sein du Parti contradiction formelle avec ces principes élémentaires démocratiques et em
violation de la Charte et de Ia décision du Congrés National sur le rapport de la Commis-
sion Spéciale d'Enguéte,

Pour tous ces motifs,
Et vu la déclaration faite et signée parun certain nombre de camarades,

Prenant acte de I'absence du citdyem Marc Laurent qui avait été convoqué devant ls
Commission, parce que présent & la réunion Molinier du 31 mai,
Décide :
1°. — Les citoyens Folrier, Pierre Andrei, Morgat, Léon, Privat, Rémont, B..., présents
a4 la réunion Molinier du 31 mai, signataires ou solidaires de Ia déclaration entre les mains
de la Commission, sont indignes d’appartenir au P.5.0.P. et sont exclus immédiatement.

2¢. — Le citoyen Marc Laurent devra, dans le délai de 48 heures aprés notification du
t, se désolidariser totalement et par écrit d'avec les exclus.
Tous ceux qui, dans le Parti, se solidariseront avec ceux-ci se mettront d'enx-mémes
en dehors des cadres du P.S.0.P,

Soulignons seulement l'infimie de la direction du P.S.0.P. qui n'hésite pas & livrer
a4 la publicité les noms de camarades gui militent sous des pseudonymes. Dans le cas
de camarades étrangers, l'attitude de la direction du P.8.0.P. équivaut & une véritable
dénonciation.

la «démocratie» centriste

Le méme jour, on refusait aux membres du Bureau Fédéral I'entrée des locaux des
J.S.0.P.; au surplus ces locaux étaient interdits & tous les jeunes, et on annoncait
qu'ils avaient été fermés sur I'ordre des responsables de la Fédération adulte de la Seine.
4 la réunion d'information de la région parisienne du 5 juin, les exclus n'eurent pas la
possibilité de se faire entendre. Ils ne purentméme pas pénétrer dans la salle. Et la diree-
tion manifesta sa volonté d'étouffer tout débat sur les exclusions en refusant la parole

au camarade Marc Laurent et méme au camarade Weitz, secrétaire national de la
J.S.0.P,

Telles sont les conditions dans lesquelles se firent les exclusions, Nous n'aurions
pas grand'chose 2 ajouter aux déclarations qui furent faites, par les exclus, mais il
convient cependant de souligner la hate avec laguelle la Commission @'Instruction des
Conflits fut convoquée et avec laguelle la sentence fut rendue, On peut dire gu'on se
trouve en présence d'une mesure absolument bureaucratique, puisque, en effet, l'exclu-
sion fut décidée sans aucune consultation préalable de l'organisation et sans méme
que tous les exclus aient été convoqués et aient pu s'expliquer devant la Commission.

Certains camarades veulent voir dans la rapidité de cette décision I'indice que le
P.S.0.P. est une organisation capable de réagir rapidement lorsque les circonstances
Pexigent, et nous ne sommes pas de ceux gui songeraient & reprocher 4 une organisa-
tion révolutionnaire de prendre des décisions rapides lorsque les circonstances l'exigent
effectivement. Cependant, nous sommes bien obligés de constater que ,dans de nombreux
cas, la direction du P.S.0.P. ne réagit pas aussi vigoureusement contre lindiscipline
flagrante de certains de ses membres les plus responsables. Nous n'en voulons gqu'un
exemple : au lendemain du 30 novembre, Vaillant, qui était alors responsable aux entre-
prises, avouait dans une assemblée d'information de la région parisienme, qu'il n'avait
pas suivi le mot d'ordre de gréve générale.

Sans doute, le Syndicat auguel appartient Vaillant avait, en effet, donné, .ﬁ_ la fin
de la matinée, 'ordre de reprendre le travail, mais Vaillant n’aurait pas dd oublier gue
membre responsable du P.S.0.P., il devait, sans aucun souci de la capitulation des bon-
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zes réformistes, s'en tenir aux mots d'ordre de son Parti et apparaitre, ce jour-l1a, comme
le militant le plus courageux. 11 aurait di aussi tenir compte du fait que, dans son usine,
malgré lordre de reprise du travail, plusieurs ateliers continuérent la gréve. Collinet qui
€tait membre de la C.A.P., avait également travaillé le 30 novembre A-t-on 3 ce
moment-l&, convogué une Commission d'Instruction des Confiits devant laguelle seraient
convoqués ces deux membres du P.S.O.P, ? On y a si peu songé gu'aujourd’hui ,aprés
le Congrés national, Collinet reste membre de la C.A.P. et Vaillant devient le secré-
taire politique de l'organisation .

La direction du P.S.0.P. ne pouvait se permettre d'étre aussi indulgente envers des
jeunes révolutionnaires gqui n'ont jamais hésité A suivre les mots dordre des
organisations auxquelles ils ont appartenu. En effet, dans le premier cas, il sg'agissait
d'éléments venus de la social-démocratie et qui se placent & la droite du Parti. Dans le
deuxiéme cas, il s’agissait de camarades qui sont connus comme bolcheviks-léninistes, et
c'est par leur exclusion que la direction du P.S.0.P, entend commencer l'offensive anti-
trotskyste qui a été amorcée par le Congrés,

Il doit étre clair pour chaque militant d’avant-garde que ce qui est en cause, ce
n'est pas une question de discipline, mais bien une gquestion politique. Cependant, pour
s'en tenir au prétexte formel qui fut invoqué, il est facile de démontrer que la décision
prise est absolument irréguliére,

La charte constitutive du Parti reconnait & chacun de ses membres le droit d'éditer
une revue et de grouper une tendance autour de cette revue. Les camarades de 'ex-P.CI.
publiaient dans l'organisation, comme c'était leur droit, une revue « La Vérité », Sous
la responsabilité des camarades Frank et Molinier., Au lendemain du congrés national
et de la décision de la Commission d'Enquéte prise contre le camarade Raymond Moli-
nier, chacun comprendra gu'il était indispensable que les camarades groupés autour de
cette revue se réunissent pour examiner la situation nouvelle et envisager comment
pouvait étre continuée la parution de la revue. Il ne s'agissait pas du tout, comme on
Vaffirme dans le supplément au N°* 6 du Bulletin de la région parisienne du P.S.0.P,
d’'une réunion des dirigeants des J.S.0.P. sous la présidence de Raymond Molinier, et &
laquelle n'auraient participé que deux camarades adultes, également traduits devant la
Commission d'Instruction des Conflits, Cette réunion groupait plus de vingt camarades,
parmi lesquels plusieurs adultes occupant des responsabilités a Uintérieur du P.S.0.P.
Ce n'est pas par hasard que ces camarades n'ont pas été déférés devant la Commission
d'Instruction des Conflits, mais c'est seulement parce que la direction du parti enterd
commencer son offensive contre les bolchevicks-léninistes et les défaitistes révolution-
naires par une oifensive contre son organisation de jeunesse et contre la direction de la
Fédération de la Seine des J.S.0.P. qui est bolchevik-léniniste. La tiche la plus urgente
pour eceux qui entendent chasser les bolcheviks-léninistes du P.S.0.P. était donc de
détruire tout d'abord la direction de cette Fédération.

La Commission d'Instruction des Conflits, comme le souligne la déclaration de Marc
Laurent, Léon et Morgat, a travaillé dans des conditions qui ne permettent pas d’accor-
der & ses décisions la moindre confiance. En effet, on refusa aux camarades entendus les
garanties les plus élémentaires : aucun procés-verbal des déclarations faites ne fut
établi, sous prétexte qu'une fois la décision prise les exclus auraient toute possibilité
de s'expliquer dans leurs sections et devant les assemblées du Parti, Alors qu'il s'agissait
de la direction toute entiére de la J.S.0.P. de la Seine, aucun délégué de l'organisation
de jeunesse ne put participer aux travaux de la Commission. Et la J.S.0.P.
apprit l'exclusion sans qu'a aucun moment elle ait été elle-méme consultée. Bien
entendu, malgré la promesse faite Jles exclus n'ont aucun moyen de s'expliquer devant
les assemblées réguliéres du Parti, puisqu’on leur interdit méme I'entrée de la Confé-
rence d'information de la région parisienne du P.S.O.P.

Ainsi, ceux qui, au lendemain du Congrés, affirmaient, dans « Juin 36 », que le
P.S.OP, est un parti « démocratique et révolutionnaire qui n’admet pas tous les
moyens, mais seulement ceux qui permeftent A2 des combattants également sincéres le
maximum d'efficacité » faisait la preuve qu'ils étaient bien décidés, pour leur part, &
employer tous les moyens contre les révolutionnaires. Ils faisaient aussi la preuve, par
les conditions de l'exclusion, telles qu'on n’en connut jamais dans la social-démocratie
ou dans les organisations staliniennes, que la « démocratie » du P.S.0.P. n'est gu'une
caricature de démocratie,

On reprochait aux jeunes d'avoir méconnu les statuts. Mais, alors que les exclus
avaient fait appel de la décision prise devant la Commission Nationale des Conflits et
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que, statutairement cet appel, qui a un caractire suspensif, les rétablissait dans tous
leurs droits de membres de la J.S.0.P., on continua cependant, malgré les statuts, a
leur interdire l'entrée des locaux et l'exercice de leurs responsabilités.

la signfiication politique des exclusions

Le gros argument invoqué contre les exclus est gu'ils ne seraient pas des <hommes
libres » capables de « libre raisonnement » ni de « libre détermination » Les centristes
comme les réformistes, comme d'ailleurs les bourgeois en général, ont toujours & la
bouche le mot de liberté, mais ils n'hésitent pas, chaque fois que cela est nécessaire &

leur politique, & méconnaitre les libertés les plus élémentaires des militants de leur pro-
pre organisation.

Les exclus n'ont pas la prétention d'étre des « hommes libres ». En régime capita-
liste, Lénine nous a appris qu'il n'y avait pas de liberté, et, plus particuliérement pour
un militant révolutionnaire ,(la liberté est limitée par la discipline de I'organisation.
Quels sont donc les « hommes libres » ? Ceux qui, comme Vaillant, déclarent gu'ils font
passer la discipline de la C.G.T. réformiste avant celle de l'organisation politique de la
classe ouvriére et qui, d’ailleurs, lorsque la répression menace, méconnaissent égale-
ment la discipline de la C.G.T. et la discipline du Parti ? Ceux qui, comme Marceau
Pivert et Rul, déclarent que, s'ils étaient mis par leur organisation en demeure de choisir
entre la franc-maconnerie et le P.S.0.P,, ils obéiraient d'abord aux mots d'ordre des
loges, et gqu’ils abandonneraient l'organisation révolutionnaire ? Ou ceux qui, se refusant
a4 avoir une ¢« vie privée » entendent placer tous leurs actes sous le contrdle de l'orga-
nisation, et se déclarent préts A accepter toutes les décisions qui pourraient éte prises ?

A la vérité les dirigeants du P.S.0.P. ne sont pas des hommes libres, mais ils sont
irréductiblement opposés aux ¢ principes et aux méthodes révolutionnaires de Molinier »,
c'est-A-dire aux principes et aux méthodes révolutionnaires tout court. En effet, Ray-
mond Molinier, comme tous les bolcheviks-léninistes, n'a jamais eu dans sa vie et dans
son activité d'autres principes et d’autres méthodes que ceux des bolcheviks, et le texte
de la Commission Fédérale de Sentence est une nouvelle manifestation de I'anti-com-
munisme de tous ceux gui, au moment ol existait encore un parti communiste, étaient
aux cbdtés de Blum et de Renaudel, A ce moment les dirigeants « socialistes » s’asso-
ciaient a la bourgeoisie pour lutter contre la Révolution d'Octobre et contre le Parti
qui avait mené le prolétariat soviétique a la victoire.

Pour notre part, nous ne sommes pas surpris des procédés qui furent employés
pour l'exclusion des membres du Bureau Fédéral de la Seine de la J.S.0.P., car, encore
une fois, il ne s'agissait pas d’une question de discipline ou d’'une question personnelle,
mais bien d'un probléme politique dont nous voudrions souligner l'importance. Au lende-
main des exclusions, c’est un membre de la C.AP., Jacquier, qui fut jusqu'au dermier
Congrés permanent au P.S.0.P., qui déclarait : « I'exclusion n'est gu'un prétexte, Nous
supprimerons, §'il le faut, toute l'activité du parti jusqu'a ce que soient liquidés les trots-
kystes. » C'est bien 1a le véritable sens des exclusions. La décision qui a été prise
n’a fait gu'exprimer la crainte de la direction centriste devant le danger que les bolche-
viks-léninistes, malgré leur division, constituent pour elle. La politique d'offensive cen-
triste est toute entiére déterminée par la pression gqu'exerce sur les dirigeants du
P.S.0.P. la situation internationale, le danger de guerre croissant et la crainfe de la
répression, Ce qui est en cause, c’est Porientation des J.S.O.P. qui se sont prononcés
pour le défaitisme révolutionnaire et pour la lutte jusguau bout contre leur propre
impérialisme. L’exemple de la J.8.0.P., ol était entrée la J.CI, puis la J.SR. et qui
rassemblait dans son sein la jeunesse marxiste de France, était trop dangereux pour
que les centristes le tolérent plus longtemps. I1 fallait A tout prix briser le processus
de regroupement des forces révolutionnaires.

Il ne s'agit pas seulement de quelques camarades qui sont chassé de l'organisation,
mais il s’agit de l'existence méme de la J.S.O.P. et de son orientation politique, Laile
la plus réactionnaire du P.S.0.P. qui se prononce pour un retour a la social-démocratie
ne pouvait tolérer & ses cotés le développement d'une organisation de jeunesse qui
s'était assignée comme tiche la construction de la nouvelle Jeunesse Communiste.
N’ayant pu obtenir du Congrés la transformation de la J.S.OP. en jeunesse social-
démocrate, placée sous la tutelle étroite des adultes, il fallait détruire V'organisation.
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la «minorité» devant les exclusions

Au lendemain des exclusions était publiée une « déclaration de la minorité ». Cette
minorité « qui va de Madeleine Hérard & Rous en passant par Weitz et Guérin »,
ainsi gu'il est dit dans le texte, souligne fort justement le caractére de l'exclusion qui
est « en réalité une opération politique dirigée contre les J.S.O.P. d’abord, contre la
minorité ensuite » Elle se prononce également pour la réintégration des dirigeants
J.S.0.P. de la Fédération de la Seine dans tous leurs droits. Mais, outre qu'elle entend
elle aussi s'en tenir au <« cas Molinier » dont elle ne veut pas voir qu’il s’agit d'une
opération politigue de méme nature que celle qu'elle dénonce contre les J.S.0.P., elle
indigue que, décidée a soutenir toute action pour Ia réintégration des exclus,
elle demande & ceux-ci « dans Yintérét du Parti et des J.S.0.P,, et en vue de faciliter
leur réintégration, de n'entreprendre aucune action qui serait de nature & déclencher
un mouvement de solidarité politique en vue de créer une organisation indépendante
et qui n'aurait pour conséquence que de faciliter I'exclusion de nouveaux camarades.
Dans le cas contraire, la minorité, soucieuse de construire le Parti et les jeunesses en
dépit de tous les obstacles et conformément & sa position face au cas non-politique
Molinier se verrait dans l'obligation de désapprouver de telles actions. »

Les « minoritaires » furent amenés & préciser leur position lors de I'assemblée
d’'information de la J.S.0.P. qui se tint le 11 juin A cette assemblée d'information les
camarades Rous, Henric et Weitz notamment, indiguérent fort clairement que g’ils
€taient disposés A lutter actuellement sur le terrain parlementaire pour la réintégra-
tion des exclus, leur solidarité cesserait immédiatement au cas ol d'une part les exclus
fourniraient eux-mémes & la direction de nouveaux ¢ prétextes formels » et oll, d’autre
part, les exclusions seraient maintenues.

Cette position n'est pas nouvelle, Elle rappelle singulidrement celle qui fut prise
par Marceau Pivert en 1935, lors de l'exclusion des bolcheviks-léninistes de la S.F1.0,
et en 1937, lors de la dissolution de la Fédération de la Seine des Jeunesses Socialistes.
Dans un cas comme dans l'autre, Marceau Pivert commenca par affirmer bruyamment
sa solidarité, mais, trés rapidement, il abandonnait les exclus sous prétexte que ceux-ci
avaient eux-mémes donné des « prétextes formels » & la direction de l'organisation.
Bien mieux, ayant écrit pour la brochure des camarades des Jeunesses Socialistes exclus
a Creil, une préface qu'il terminait par ces mots : « Lisez cette brochure, elle en vaut
la peine », il déclara ensuite au Congrés de Marseille de la S.F.1.0. qu'il n'aurait jamais
écrit la préface s'il avait connu le texte de la brochure.

La position prise par la minorité interdit en fait aux exclus toute possibilité d'ex-
plication, puisque aussi bien toute explication peut étre retenue comme une « provo-
cation » 4 I'égard de la direction du P.S.0.P. Cette déclaration constitue aussi un blanc-
seing pour les centristes au cas oll les exclusions seraient maintenues. On entend appor-
ter toute assurance que, méme =i le Bureau fédéral de la J.S.O.P, reste en dehors de
Porganisation, il n'y aura aucun mouvement de <« solidarité politique ».

Des camarades comme Rous, gqui fut membre de la C.AP. de la SF.IO. ou
comme Weitz, exclu des Jeunesses Socialistes de la Seine, devraient pourtant saveir que
la direction d'une organisation trouve toujours, lorsqu'elle veut exclure, des « prétex-
tes formels » et c'est Henric lui-méme qui, & 'assemblée d'information du 11 juin, en
apporta la preuve, bien malgré lui. Alors qu'il venait de caractériser fort justement
laile dirigeante du P.S.0.P., qui se prononce pour la dissolution de la jeunese, comme
une aile ¢ réactionnaire » une intervention de Lissansky fit apparaitre gqu'une expres-
sion politiqgue juste pourrait fort bien apparaitre comme un « prétexte formel » Et le
« coupable » dut aussitét s'excuser et, pour éviter tout « prétexte formel » Rous dut
s'appliquer a faire de l'exégése sur le mot « réactionnaire ». Il se crut méme obligé de
faire appel & la « loyauté » de Lissansky pour gu'une expression aussi malencontreuse
ne soit pas rapportée & la direction du Parti,

Sans doute ,comme les minoritaires, nous souhaiterions n'étre pas obligés de sou-
ligner la signification politique des exclusions et nous aurions préféré gue la délimita-
tion entre centristes et bolcheviks-léninistes se fasse sur le terrain politique,

Malheureusement, on ne choisit pas toujours le terrain sur lequel on se bat et cha
cun sait que le centrisme n'a guére le golt des délimitations politigues car l'instabilité
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de sa position lui interdit d’affronter une discussion qui ne pourrait &tre pour lui que
fort dangereuse.

fidelité aux principes ou capitulation politique 2

Nous ne sommes point, pour notre part, irréductiblement hostiles aux concessions
formelles. Mais, fidéles aux enseignements du léninisme, nous savons qu'il n'y a pas de
compromis possible en dehors de l'intransizeance politique la plus stricte.

Or, dans le cas présent, le compromis que nous proposent les ¢ minoritaires » res-
semble fort & une capitulation et, comme cela se produit presque toujours, il apparait
que, sous prétexte de faire des concessions formelles, on est prét a faire des conces-
sions sur le programme politigue lui-méme. Nous avons, en effet, et fort nettement,
déclaré a plusieurs reprises que nous acceptions la discipline et la décision du Parti.
Est-il donc nécessaire d’ajouter autre chose et de renoncer & une position que nous con-
tinuons A croire juste ?

Lorsqu'un camarade, qui collabore & « La Voie de Lénine » déclare : « Nous recu-
lerons tant qu'il le faudra », qu'est-ce que cela signifie, sinon que ce camarade est
décidé a abandonner une partie de son programme ? Et les camarades ¢ minoritaires »
qui ne cessent de nous demander de nouvelles concessions formelles n'auraient-ils done
pas compris que les « mesures disciplinaires » qui sont prises contre nous ne sont
que le masque d’'une offensive politique contre I'aile la plus conséquente du P.S.OP. ?

Pour notre part, nous avons, sur le probléme de la guerre et sur celui de la création
de l1a nouvelle Internationale, comme sur tous les problémes fondamentaux qui se posent
devant la classe ouvridre, des positions qui sont connues. Ces positions, nous continue-
rons 2 les défendre dans le cadre de la discipline de l'organisation, mais nous n'admet-
trons pas qu'on nous enléve tout moyen d’expression et toute possibilité de travail. Nous
entendons bien ne rien renier de notre activité passée ef, comme au moment de notre
entrée dans le P.S.O.P., nous déclarons que nous n'avons rien abandonné de notre pro-
gramme bolchevik-léniniste,

Certains camarades de la minorité ont été, en 1935 lors de la sortie des B.-L. de la
S.F.I1.0., bien plus durs que nous ne I'étions nous-mémes dans leur appréciation de la
politique de la Gauche Révolutionnaire. Est-ce donc pour faire oublier qu'ils qualifiaient
Pivert de ¢ valet des réformistes » et pour se faire pardonner leurs erreurs qu'ils n'ont
aujourd’hui que sourires pour laile la plus réactionnaire du P.S.O.P. et qu'ils ne savent
plus &tre « fermes » gue dans leur critique de la position des exclus ?

Ces camarades se trompent lourdement &'ils pensent qu'il leur suffira de
nous accompagner jusqu'a la porte au moment oll on nous chasse pour que, demain,
tout rentre dans l'ordre et pour que la J.S.0.P. continue sans nous. Encore une fois, ce
ne sont pas seulement les membres du Bureau Fédéral qui sont menacés mais c'est
toute 12 gauche de T'organisation et ce serait une grave erreur gue de croire que l'exclu-
sion réglera tout.

la J.5.0.P. continue

« Vous voulez donc la rupture 7 » nous demandent certains camarades trop bien
intentionnés pour croire eux-mémes au sérieux d'une telle question.

Faisons tout d’abord remarguer A ces camarades que nous ne partons pas et que
nous entendons bien mener jusgu'au bout, avec leur aide, la lutte pour notre réintégra-
tion,

D’autre part et c’est 14 le plus important, notre position, telle que nous l'avions
définie lors de motre entrée a la J.S.O.P, n’'a pas changé. Nous continuons 2 considérer
cette organisation comme le lieu de rassemblement des jeunes oppositionnels et nous
continuons A penser gue c'est au sein de la J.S.0.P. que, par une discussion politique
commune et par un travail commun, nous construirons ensemble la nouvelle organisation
révolutoinnaire de la jeunesse.

C'est assez dire gu'd P'étape actuelle nous pensons gue la perspective d'une orga-
nisation indépendante de jeunes serait erronée. Nos camarades de 1la J.SR. entrés
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depuis quelques semaines seulement a la J.8.0.P., tiennent absolument & nous convain-
cre — comme 8'il était nécessaire de le faire — que c'est au sein de la J.S.O.P. elle-
méme que tous les militants qui se réclament des idées des bolcheviks-léninistes doivent
aujourd’hui traveiller. Nous sommes d'autant plus sensibles & leurs arguments gu'ils
n'ont fait que reprendre ceux gue nous avons, vainement ,développés devant eux depuis
plusieurs mois. Ils ont rejoint nos rangs et nous nous en félicitons mais nous ne pen-
sons pas que le fait qu'ils aient mis fort longtemps & s'apercevoir de leurs erreurs leur
donne maintenant le droit de nous gualifier de scissionnistes.

Si on nous a enlevé tous nos droits de membres de l'organisation on nous a, au
moins, laissé les devoirs qui incombent & chaque militant. Nous continuerons a les rem-
plir, comme par le passé et nous ne refuserons pas plus qu'hier les taches qui nous
seront confiées.

Le Congrés National du 14 juillet doit marguer pour la J.S.0.P. une nouvelle étape
et il convient de préparer sérieusement ce Congrés d'oll I'organisation doit sortir gran-
die et renforcée. Il convient également de n’abandonner aucune des tiches entreprises
par la Fédération de la Seine pour la conquéte de couches plus larges de jeunes tra-
vailleurs. Les exclusions ne doivent apporter aucun ralentissement & notre activité,

C’est 14 le sens de notre déclaration : ¢« La J.S.0.P. continue »,

Mais la J.8.0.P. de la Seiné doit continuer avec l'orientation qui a été définie par
le Congrés Fédéral de mars et notre objectif doit étre, aujourd’hui encore, de faire de
Vorganisation une organisation communiste de jeunes. Une nouvelle orientation ne pour-
rait étre qu'un recul politique.

Notre conclusion sera celle de notre Rapport politique au Congrés Fédéral :
« Sous le drapean rouge de la Révolution d'Octobre, en avant vers la nouvelle orga-
nisation révolutionnaire de la Jeunesse et vers la nouvelle Internationale des Jeunes. »

Le 22 juin 1939.
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