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fant-11 continver la guerrs révolutionnaire jusqu'is la révolution meor -
diale, on courant le risque d'une deéfaite de la’' commune de Paris ou ie
hunich, 3i les uns (Lénine,ete...) craigneient,avant tout, i'interver <
tiom, leés avtres (le Comite Régiomnal de Moscou et de Pétersbourg) crei-
gnaient, avant tout, la réaction russe favorisée par 1'état arrieré ae
1'économic. Il faut avousr que toutes les deux hypothdses étaient biern
fondées; malhcureusement. Pour tout réVolutiongairc conscient, cette
guestion devait €trela pierre angulaire 'de la révolution .d'Cctobre. 81
les Comités dc Pétersbourg et de Moscouw, qui s'appelaient "sommunistes:
de gauche" prévoyaicnt, b juste raison, 1a décadence lonte mais indvita-
hle de la dictature du prolétariat, Lénine voyait la défaite certaine de-
la guerre révolutionnaire, pour la seule raison que les magses paysan-
nes etaicnt fatiguées de guerres, de révolution, et n'aspiraicent qu'd
la yaix . Blles ne voulaient se battre nl pour le tzar ni pour les pro-
létarer, Donc la politique de Lénine parft micux adaptée A 1la situation
conerste et la guerre fOt arrd8téc ou reculée. Mais ce qui importe, c'est
de sdvoir gqur c'était un recul 4 & 1'attitude des couches paysannes,
petites bourgenisas. Depuis, 1'évolution a suivi son cours et nous pou-
vors voir aujourd''mui que le recul’ céongu."pour un momént" ng pouvait que
deveadr un recul constant. Car, & ‘force de reculer, 1ld¢ ‘tendences peti-
tes bourgenises se sont geulemcnt dccrues et nous: voyons que la dernid-
re année de sa vie, Lénine menaft, avant tout, wne lutte acharnée contre
la bureaucratie qui régnait & tous les €échelons de 1l'sppareil d'Etat et
menagait méme de s'accaparer, d'usurper les leviers de commandes cen 'y
. Cotte évolution 4tait indvitable et il ne faut pas croire que ¢S5t
simplemont la mort do Lénine qui a conditionné la prise du pouvoir par
la buresucratie. Lénine aurait pu freiner, aller en opposition, mais pas
arréter- ni méme faire reculer la bureaucratie. Donc le recul condition-
nait dfantres reculs ot devait aboutir 1a o0 nous sommes: aujounrd iui.
Déja tme legon s'impose. Notre révolution de demain né devra pns &'arnrd-
ter avent que les pays les plns importants soient dans les mains dv pro-
+etariat, Mais aussi, en regardant en arriére, ‘il faut se démander si
los "communigtes de gauche" ‘n'avaient pas raison, s'il n'aurait pas mieux
valu. combattre que deé courir d'une wort lente mais pas moins sanglante,
et demandant les m@mes sacrifices. De toute fagon, en répondant g cette
question d'uvnét fagon queleconque, on i .ne peut pas contester gque cot-
te question a déterminé toute évolution ultdrieurec. :

Avec la prise du pouvoir par le prolétariat russe, et "Ll'expropria-
tion’ des expropriateurs" les rapports cntre les moyens de production
les prodvectovurs ae trouvaient changés. Ce n'est plus la machine qui da
minait 1'ouvrinr, mais 1'ouvrier méme gui dressait les plans de produc=
tion, qui caleculait lui-m8me les besnins en matiéres premiéres, la pos-
sibilitée du rendement, ete... Bref, les rapports de production ont chan-
ge. . Mais un changement est intervenu qui modifiadt .de nouveau ces rap-
gorts-de production, mais cette fois au détriment de la classe ouvriere.

a bureaucratie ne peut pas admettre qu'a chté d'elle se trouve encore
quelqguun ‘pour la critiquer, pour vouloir miecux faire,ete... Ceold, c'é-
tait la premisre phase. Ensyite, la tnute puissante buréauvcratie devieont
dans le sens économique, la couche .dominante, la couche ‘exploiteuse. ¥
L'ouvrier, do nouteau, est enchainé auprés de la machine, de nouveau
c'est la marchandise qui acquiert son "caractére fétiche" , caracvtere,
independant du:producteur et de nouveau il gemble que c'est la mAavcliss
dise qui détermine tous les rapports entre les hommes. Peu iwporte &
1'ouvrier que la couche dirigeante ne soit pas une classe parce qu'elle
ne possede pas les moyens de ppoduction, parce qu'elle n'accapare pas
toute la plus-value. Ce qui lui importe, t'est qu'elle vit sur les frale
du producteur, qu'elle vole, et, finalement,: gu'ellelbxpleite. Pour
lui, il n'y a pas de différence entre un capitaliste et quielqu'un qui,
n'est pas capitaliste dans le sens marxiste du mot, mals qui vit dos
produits crées par d'autres, qui'gosséde-dea villas, deg auvos, de9 3
ponnes. et des malresses. Il para®t que beaucoup ‘de nog camaralos T B
rendent.pas bien compte des différences qui existent entre la coucho di-

SRrasrapen v



