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Les idées de «'Opposition ouvriere »

Quelgues camarades se rappellent peut-éire que
le dernier conflit public dans le P. C. Russe a €té
annoncé par la dénonciation de ** Uopposition ou-
vriére”, dans la Pravda dw 10 juillet dernier, d
‘propos d'une lettre privée de Medvediev, vieille de
deuwx ans, el adressée d des communistes de Bakou.

Cette letire n’a jamats été publice.

Awvee Uhonnéteté spéciale qui est devenue de
régle dans notre Parii Russe depuis que les inléréts
de clan y onl pris le pas sur les iatéréts de classe,
Pautenr de la letire a été dénoncé comme contre-
révolutionnaire, @ grand renfort de falsifications
du document révélalewr.

Dans (a Révolution Prolétarienne d'aout
1926, le rédacteur du BB. C., ignorant le lexle au-
thentigue de la lettre, a réussi, par une scrupuleuss

Cher camarade V.,

Nous avons recu voire lettre et les rensei-
gnements surla discussion & Bakou. Nous avons

vu, aussi bien par la Jettre que par la conversation
avee lecamarade Kobysiev que vous n’avez pas en-

core connaissance de notre article publié dans la

Pracda du 18-1-24. 11 [ut éerit et remis & la rédac-"

tion deés le 20-12-23, c'est 4 dire & une ¢poque ol
la discussion conlinuail encore & s'élendre méme
chez nouns, @ Moscoun. A ce moment la, tout le

monde avait pris posilion el nous primes dans

notre article une attitude netle sur toutes les
questions posces au cours de la discussion. Il est
bien regreltable que cet articie ne vous soit pas
parvenu,
En tous eas, maintenant vous le recevrez;
nous vous l'envoyons par l'intermédiaire de
Kobysiev, et nous y joignons des éclaircissements
sur nos conclusions d’ensemble contenues dans le
discours sténographié de Chliapnikoy, rapporteur
it la conférence du Parti du Rayon de Khamovniki,
ainsi qu'une copie de la résolufion que nous avons
wésentée surtout dans les cellules ouvricres.
isez-les attentivement, el vous y lrouverez une
réponse aux questions principales de votre lettre.
Ne perdez pas de vue que dans ces documents
nous ne deéfinissons que la ligne générale de lo
politique du Parti, sans aborder ses manifesta—
tions spéciales dans divers domaines. Dans celte
lettre, je n'examinerai que les aspecls de cetle
politique qui pourraient rester obscurs pour vous
méme aprés connaissance des renseignements
indiqués ci-dessus.

I. — Voici ce que nous devons dire de votre
résolution : elle ne définit pas exactement le role
et I'importance de la politique intérieure du C. C.
11 ne faut jamais perdre de vue que cet aspect de
V'activité politique du Parti est subordonné, dérivé.

eritique de tewte et quelque connaissance du sujet,
a indiquer exactement tous les poinis tripatowilies
par la Pravda, ainst que les matériaum recus wité-
rieurement lont démontré. « Vous avez mis le

_doigt sur tous les faux », nous écrivait de Moscou

un camarade bien renseigné.

Voici le texte intégral non falsifié de la lelire
de Medvediev.

Nous répétons encore une fois qu'en reprodui-
sant wn document de cet ordre, nous entendons
donner @& nos lecteurs des éléments pour se faire
une opinion, et non reprendre d notre compte toutes
les idées qui s'y trouvent exprimées.

Voir, comme complément a cette lettre, Uarticle
de Chliapnikov : ‘* La Vérité sur IOpposition
ouvritre”’, (Révolution Prolétarienne d'octobre).

Il dépend de la politique économique fondamen—
tale du Parti, qui détermine ensemble. s

Or, celle-ci est en derni¢re analyse une résul-
tante du rapport des forces des classes dans notre
pays, de leur poids spécifique (1) et de leur puis-
sance économigue dans I'économic générale.
Mais, directement, elle esl délerminée par la
composition sociale de nolre Parti, dans lequel
les masses ouvriéres ne conslifuent que le
sixieme ou le septieme de Peffectif. C'est de cela
que dépend, selon nous, la politique intérieure
du Parti, c’est également ainsi que nous 'expli-
quons dans nos documents.

Il serait tout a fait erronné de croire possible
de diviser les divers domaines de la politique du
Parti en secteurs complétement indépendants
I'un de laulre, et, tout en approuvant la politique
économique fondamentale du C. C., de eritiquer
logiquement ef avec succes les divers aspecis de
sa politique, qui ne sont au fond que la résultante
directe du contenu, du caractére et de la tendance
de cette politique économique. Celte erreur est le
défaut principal de votre résolution.

Elle s'aggrave du fait qu'en tentant de défen-
dre celle-ci, vous soulignez que vous ne eritiquez
nullement la politique générale du C. €. ou plulot
vous dites que vos divergences de vues sur la
solitique intérieure du Parli ne sont pas liges &
]a po]ilique d’ensemble. Chez nous & Moscou
« Vopposition de septembre » (Préobrajensky,
Piatakov, Smirnov, ete.) tut complétement battue
et démoralisée parce qu'elle avait ainsi posé la
question. Cela se serait ihévitablement/ aussi

(1) Nous respectons ici la traduction littérale, bien que
I'axpression, en francais, soit impropre, ¢ poids spécifique »
ayant un sens secientifigne précis. Mais la littérature poli-
tique russe fait un tel usage de cetle formule gu'elle so
trouve pour ainsi dire consacrée par emploi, A reste, le
sens est clair, = N, d. l. K.



