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Serge SE':MENOV Serge Séménov est un
La Faim ouvrier, fils douvrier.
Dans sa biographie par
lui-méme, qui vient en
téte de son livre, on lit
/ g ceciie Jappartiens depuis
huit ans aw parti et ma biographie comme membre
du_ parti, comme soldat rouge et comme commissaire
militaire est peut-étre plus longue et plus intéres-
sante que ma biographie d'écrivain... en tous cas,
Pune et Uautre vie, Jje les dois exelusivement @ la ré.
volution. Pour moi personnellement, Octobre fut un
bond formidable dans une vie aveuglante, étourdis-
sante. Ce fut, un tourbillon, un vacarme, des coups.
Il semblait que Uespace s'était élargi et dans cet es-
pace passaient des villes, des gens, dez affaires, des
anmées merveillouses. J'ai versé du sang el le mien.
Lai été sur tous les fronts,. sur toutes les frontidres.
de Mongolie au-dels, du cercle polaive... on m'expé-
dia au sanatorium « Zatchvrenie » pour poitrinaires,
et c'est alors que je commenecai @ éevive. Pourquoi me
suis-je mis @ éerive 2 Je ne peus répondre @ eectte
question. avec une enticre netteté, méme & moi-
meme.,.

Lo Faim se rapporte a I'époque du blocus écong-
mique de la Russie en 1919, quand un peuple de cent
millions d’&tres humains, par la volonté des maitres
capitalistes de ’Europe, était réduit 3 une effroyable
misere physiologique, littéralement affamé.

...De la soupe 4 l'ean, dn pain, des pommes de terre
tout disparait devant la réalité de I'étre qui a faim,
tout : famille, amitiés, amour, sentiments. La réa-
lité, c'est la soupe & l'ean, du pain et des pommes
de terre. La fille hait son pére parce qu’il touche une
demi-livre de pain de plus qu'elle. — Ah, il n'est pas
question de partage : chacun pour soi férocement !
MA part. On vit dans un demi-sommeil, I corps
douloureux vide de pensées, vide d’ame. Les jours
se comptent par ceux ol I'on mange et ceux o I'on
he mange pas, et jamais on ne mange & sa faim.
Touchera-t-on sa ration de pain aujourd’hui ? Non,
Le visage se referme. Ce sera demain. Le lendemain
rien mon plus, le surlendemain rien non plus. An-
goisse : va-t-on crever de la faim ? on surveille étroi-
tement ses forces; on s'observe avec haine...

Mais par dessus de telles souffrances, il y a la Ré-
volution faite par des affamés aussi. Bt de ceux-la
on pourrait reprocher a Serge Séménov, qui en fut,
de ne pas parler assez.

(Editions Montaigns)
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BoGHITCHEVITCH Le livre trés docu-
: menté de Boghitchévitch,
,Le procés de Salonigue ancien chargé d’affaires
(juin 1917) de BSerbie 4 Berlin, a

Ed. Delpeuch trait a ce fameux proces

: de Salonique qui eut

lieu en pleine guerre & la suite d'une prétendue ten-
tative d’attentat contre le prince héritier Alexandre,
roi actuel de Yougoslavie. Ce procds resta longtemps
ignoré du grand public et pour cause. Clest qu’en
effet au cours des débats, il fut établi de facon irrs-
futable que Iattentat de Sarajevo commis par des
mains serbes fut machiné par des hommes agissant

. avec I'appui du grand état-major russe.

Nos lecteurs se souviennent certainement d'un arti-

i : 286

cle publié dans Clarté méme (ancienne série N° 74,
mai 1925), par notre camarade Vietor-Serge, juste-
ment sur ce sujet préeis, Victor-Serge s’attachant
:}. rechercher en marziste les origines de la guerre,
ecrivait ceci :

« La méthode consistant & rechereher les origines
de la guerre dans les actions diplomatiques qui l'ont
précédée de trois semaines caractérise @ nos yeuw
Pinconsciente peur de la vérité des auteurs bowrgeois.
Méthode antiscientifique au premier chef. L'histoire

" me s'improvise pus. Les actes des gowvernements y
sont déterminés, comme toutes choses. Les grands
événementds sont des apogées ow des dénowements que
Uon ne peut étudier en soi, détachés du long travail
d'élaboration dont ils résultent, sans fausser toutes
les perspectives. »

Nous jugeons. indispensable de remettre ces lignes
sous les yeux de nos lecteurs pour ceux d’entre eux
,qui seraient tentés de live le livre de Boghitehéviteh
(lecture d'ailleurs intéressante ot édifiante).

Les inculpés du procés de Salonique, tous officiers
de P'armée serbe, appartenaient 2 la Sociéts secréte
« 'Union ou la mort », dite « Main Noire », fondée
en 1911, dont le but était de réaliser 'idéal national
serbe, c’est-d-dire de créer une grande Serbie — idéal
national qui ne pouvait &tre réalisé que par une
guerre avee l’Autriche-Hongrie. L’Association avait
a sa téte le colonel Dimitrievitch, chef du service des
renseignements de Iétat-major serbe, le fameux
« Apis ». Ce fut lui qui — encouragé et poussé par
P'état-major russe et avec P'assentiment de M.
Patehiteh, prépara et ordonna I’attentat de Sara-
Jjevo. Plus tard, « 'Union ou la Mort » ou prédomi-
naient les éléments républicains se dressa contre le
régime de corruption et de réaction instaurde aprés
Iabdication du roi Pierre par son fils Alexandre,
Phomme de I’état-major tsariste et du Quai d’Orsay.
Le 10 décembre 1916, M. Patchitch fit ordonner 'ar-
restation du Comité central de <« I'Union ou la
Mort », sous Vaccusation de trahison.

Les trois principaux accusés, Dimitrieviteh (Apis),
Malobabitch et Voulovitch, furent condamnés & mort
et fusillés le 13 juin 1917, malgré une tardive pro-
testation de Kerensky. Cet assassinat faisait dispa-
raitre les témoins les plus génants des tractations
diplomatiques qui précédérent Iattentat de Sarajevo.
Les « Alliés » pouvaient plaider non coupables.

Le livre de Boghitchévitch nous restitue tous les
documents du procés de Salonique. La vérité compléte
sur le drame de Sarajevo est maintenant connue, ré-
duisant & néant, une fois de plus, la thése officielle
des responsabilités de la guerre, telle que 'ont sou-
tenue les eyniques coquins des gouvernements victo-
rieux, lors de la signature de Pacte de Versailles.

L. -R.

N. BOUKHARINE Cet opuscule met & no-

tre disposition le texte in
La situation extenso du rapport fait
intérieure el extérieure par Boukharine & la 15°
de TU. B. 5. 8. Conférence de parti du
e gouvernement de Moscou,

Bureau d’Editions sur la situation générale
de I'Etat prolétarien. Au-
cune discussion sérieuse sur les problémes soulevés
par le développement de I’économie soviétique, capi-
taux pour nous, ne peut actuellement &tre entreprise
sans l'appui de, ce document ; tous nos camarades
doivent lire et étudier ce texte, et le discuter. Certes,
nous ne pouvons pas porter tout motre effort sur
I'étude des problémes intéressant directement 1I'U. R.
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S. 8, & cause du manque de documentation précise, et
aussi & cause des sources souvent corrompues (presshe
deonomique bourgeoise), cependant, il faut reconnai-
tre que dans l'état actuel des efforts de stabilisation
faits par la bourgeoisie, notre grand reconfo!'t v1er3t
de la situation de I'U, R. S. S., et notre soutien doit
aussi aller a elle ; nous savons que notre travail et
nos idées n'ont leur sens entier et leur pleine valeur
qu'a ’échelle mondiale, ¢’est-a-dire que nous devons
pouvoir discuter des problémes de la construction zo-
cialiste, ici ou la. La barriére qui souvent nous em-
péche de discuter plus a fond ces questions, clest la
pénurie de documents étendus. ¢ . {

1'I. C. met cependant & notre dlSpOSltlDl‘l_, pério-
diguement, les principales brochures susceptibles de
nous aider et-de nous permettre de nous orienter seé-
rieusement. Naturellement, ce n’est pas chose facile,
et I'on =ait qu'il existe des divergences de vues par-
fois assez tranchées entre les différents chefs de 1’éco-
nomie soviétique. )

Le rapport de Boukharine débute par cing para-
graphes consacrés au ¢« commerce et a la erainte de
la révolution » ; eeci pour caractéricer d'une facon

. générale la situation de I'U. R. 8, 8., considérée par

les capitalistes étrangers, tantét comme un terrain
propice aux futures « bonnes affairves », tantot comme
le véritable foyer de la révolution mondiale et, par
suite, la source principale de leurs ennuis. Boukha-
rine affirme que, envers et contre tnu_s l‘U._ R; S. S,
poursuit une véritable politique de paix, qui n'exclut
pas, bien entendu, la sympathie pour tout mouvement
d’émancipation. bl
Mais quelle que soit 'attitude des pays capitalistes,
'U. R. S. S. travaille dorénavant a la construction
socialiste, et (deuxiéme chapitre) cela constitue
« I’édification dans l'entourage ennemi ». Cette édi-

fication du soecialisme se définit dans son sens le plus

large par trois caractéristiques : Ei’al}ord Ja_concl;r—
rence faite sur le champ mondial & 'industrie socia-
liste soviétique (1), protégée par le mongpole du com-
merce extérieur, par l'industrie c-apita]lqte ; ensuite
le rythme de la croissance de l’inc!u'stne socialiste,
qui doit permettre 'absorption des éléments du com-
merce privé, ou capitalisme, existant encore en u. _R.
S. 8., ainsi qu'un armement économique de premier
ordre pour les Soviets ; puis la proportion croissante
de la part de Vindustrie et de 'agriculture industria-
lisée, qui, sous la forme des trusts d’Etat et des Cpo-
pératives, assure la base véritable de la construction
socialiste. Tout ceci, bien entendu, ne va pas sans
un grand nombre de difficultés. ST

Un troisieme chapitre envisage ces difficultés :

1" La transformation du village : le paysan moyen
et pauvre doit étre l'allié du pro]étar_'mt,’l] ne i_'aut
done pas lindisposer : « Toute question économique
de 'heure actuelle se rattache directement ou ]Tll:ll‘l'ec—
tement, mais en derniére analyse se rattache néces-
sairement & ce probléme économique central des rap-
ports de la ville et du village, de la classe ouvriére
et de la paysannerie, pmbiémze qui est en méme temps

wobleme politique central. » |

1m2"' Le chanfage : Le chomage existe en U. R. S. S.
dans d’assez fortes proportions (180.000 dans le‘ gou-
vernement de Moscou) et ne peut étre absgr}bf; que
trés lentement, étant donné P'allure peu accélérée du
dévelo ent industriel ; p

3° Lpegm;}atiéres premiéres : Il y a insuffisance de

(1) A ce propos pourquoi me traduit-on pas I’ou:
vrage de Trotzky : Capitalisme ou Socialisme, qui
donne de si précieuses indications ?

matiéres premieres (coton, chanvre, eunir, Ia surface

ensemencée n'atteignant que 95 % de celle d’avant-
guerre). X : &k

4° Politique des prix : Clest 13 la question princi-
pale, le neeud de tous les problémes souleyes par 1 ai-
liance de la paysannerie et du prolétariat. On sait
comment, dés 1923, le probléme des ciseaux, c¢’est-a-
dire I’écart entre les prix des objets m'anufactu‘ré’s et
les prix agricoles, qui tendait & s’accroitre, a été si-
gnalé par Trotsky. Depuis, les branches des ciseaux
ocnt été rapprochées, quoi qu'elles tendent de nou-
veau & s'écarter actuellement. ¢« Notre indus?rle se
développe plus vite que lagriculture, tandl:is que
T'écart des prix ne cesse d’augmenter. Notre m@us:
trie se développe rapidement, les prix de gros dll‘ﬂ'l—
nuent. Mais, en méme temps, augmentent les prix
de détail que la grande masse Eles travall!eurs doit
payer pour se procurer des denrées. ]E‘in trois ans, lgs
prix de gros de I'industrie ont diminué de 30 %, mais
dans le méme laps de temps, les prix de détail n’ont
diminué que de 3 %, pourcentage inﬁz_ne.. ¢ Le pro-
bléme des priz de gros et de détail doit étre énergi-
quement posé. » ¢

5% Le monopole : Le monopole p?-olémmm non ca-
pitaliste est I'instrument qui pérmet df:__ manier a peu
prés a volonté les prix ; mais il y a la 3usten}ent_un
danger, qui consiste & user du monopole p}'oletarlen,
au profit de la société socialiste de la méme facon
d'une poignée de capitalistés usent d'un monopole
capitalisateur. Il faut, au contra.irez user du _monopp-le
pour abaisser les prix, pour accélérer la circulation
des marchandises entre la ville et la campagne, pour
renforeer Ualliance avee lo puaysannerie, I_,’economle
nouvelle doit se mettre au service du travailleur con-
sommateur. « Chez nous, la production est pour le
consommateur, et non le consommateur pour la pro-
duction. Il fant se le mettre dans la téte. La nou-
velle économie se distingue de l'ancienne par le fait
qu’elle doit se guider sur la consommation dex: masses
et non sur le profit ; elle ne doit pas poursuivre au-
jourd’hui un gros profit sans avoir cure de‘ce‘qul
arrivera demain. Il faut chercher a mettre fin a ce
préjugé « anti-consommateur P ' ;

6° Lutte contre la bureaucratie : « Si une organi-
sation économique professe la théorie : le consom-
mateur avale tout ce qu’on lui offre, faisons des égo‘-_
nomies en élevant les prix », c'est trés mal... Voila
la dégénérescence, voila la bureaucratie. » Boukha-
rine souligne que l'extension de la bureaucratie ’est
liée & une mauvaise politique des prix, et que c'est
par 14 qu’il faut mener la lutte : ¢« De la question des
prix découle une nouvelle formule de la lutte contre
la bureaucratie, de mouvelles taches pour les syndi-
cats, une disposition nouvelle des forees de la class.e
ouvriére et une nouvelle manifestation dfz son acti-
vité, La classe ouvriére saura alors de quoi fie;gen@eqt
les hauts prix, elle sera bien plus intéressée & dimi-
nuer le prix de revient... » : )

« Serrons de prés notre ennemi », tel est le fitre
de la derniére partie du rapport, oi Boukharine en-
visage les résultats de la lutte contre les Koul-ak:f et
les Nepmen; plus que jamais les instruments d’ac-
tion contre le capital privé sont : le rgnforcerqent_de
la coopération et du commerce étatisé, l’apphqatlon
rigoureuse du plan dans les opérations économiques.

Tel est, dans l'ensemble, le caractére de ce récent
rapport de Boukharine. Nous n’avqns_ pas agtuelle-
ment les moyens de le discuter, mais il convient de
faire remarquer que sur la plupart d.e§ 1}roblea;nes
agités 'auteur fait menti?n des propositions de T'op-
position, qui seraient toujours radlca-lenzent fs%usses,
sans références exactes. Il est denc tout a fait impos-
sible de savoir quelles sont les différences précises



