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Une mise au point nécessaire

Ainsi que le marque justement Souzy, no-
tre initiative aura tout au moins servi & pré-
ciser les positions réciproques des divers
groupes d’opposition, & révéler les antago-
nismes latents.

Le résultat est appréciable.

Voici plusieurs mois que, de tous cotés,
nous recevons des lettres de camarades nous
disant en substance : « Nous ne demande-
rions pas mieux que de mililer dans | '(zpp_o-..
sition, mais nous ne comprenons pas 1'exis-
tence de plusieurs groupes et de tant de jour-
naux différents. Si vous servez le méme but,
pourquoi ce morcellement des efforts ? Est-
ce vraiment utile ? §8'il y a réellement entre
vous el les autres groupes opposilionnels des
divergences essenlielles, gaitcs-nous les con-
naitre. Tant que nous n’en serons pas ins-
truits, nous inclinerons A croire qu’il y a
entre vous tous des querelles de bouliques,
des questions de personnes, 8'il n’y a pas
de différences profondes, unissez-vous. »

L’'un deux -- militant qualifié de province
— plus précis et plus pressant encore, ajou-
tait : « Chacun se demande quand nos cama-
rades de Paris en auront fini avec la multi-
plicité des groupes d’opposition el compren-
dront qu’il est temps de s'associer, ne se-
rait-ce que pour faire paraitre un journal
hebdomadaire dont la lecture serait & la por-
tée de tous, et dans lequel on trouverait 'ar-
ticle de bon sens révolutionnaire et ouvrier
qui manque pour faire contrepoids au bluff
et au bourrage de I'[fuma. »

Par les réponses (ue nous puh’liqns au-
jourd’hui, les camarades se convaincront
que si, pour certains groupes, 1 unité de

I'opposition est sincérement subordonnée &
un accord sur les questions de principe, il
n’en est pas de méme pcur tous les groupes
ni surtout pour tous les individus qui par-
lent au nom des groupes. |

Les querelles de bouticfes, les questions
misérables de personnes, la soif de dominer,
il n’est que trop vrai qu’elles existent chez
certains. Et cela, il est nécessaire que les
camarades le sachent, i

Nous avions adressé une convocation au
Cercle Marx et Lénine, nous recevons une
réponse de Souvarine signée Mahouy et
Rosen. Nous avons connu Souvarine plus
brave et plus franc, nous avons été liés d’a-

mitié avec lui en un temps ot il ne faisait
pas endosser ses polémiques par d’autres :
aulaut il nous parait naturel, travaillant col-
lectivement, de ne pas signer un article
d’étude ou de doctrine, autant il est peu
conforme 1 ces « préoccupations morales »
dont on se targue, de polémiser sous des
noms d’emprunt ; le Souvarine d’autrefois
n’eut pas manqué d’étre d’accord avec nous
sur cette remarque: il avait alors les qua-
lités de ses délauls... .

L.a réponse de Souvarine ne contient au
fond qu’un seul mot en qualre pages, com-
me un seul mot résume (cule aclivité poli-
tique de Souvaring dans 1'opposition. Et ce
mot 14, ¢’est : « Moi ! » e,

Moi je pense, Moi jobserve, Moi jana-
lyse, Moi j'agis. Et tout ce qui n’est pas
pensé, observé, analysé, dirigé par Moi n’est
que crétinisme insensé, servilité et inaction.

Le voici donc qui prefite aujourd’hui de
I'occasion que lui donne la réponse du Cer-
cle pour nous mettre publiguement en accu-
sation. Tant pis pour lui. .

Nous sommes, parait-il, « un groupe qui
s'est séparé de 1'Opposition ». Qu’est-ce &
dire ? De tout temp il est vrai, nous nous
sommes refusés & avaliser les peliles combi-
naisons personnelles de Souvarine prati-
quées sous le couvert de 'intérét du mouve-
ment, nous avons criliqué le relent de ran-
cune personnelle qui s'exhalait de ses polé-
miques, nous avens répudié ses pratiques de
divulgation préméditée & la presse h(?ur-
geoise ; or, vous entendez hien, Sm_n"anme,
¢'est 1'Opposition. (Notre grammairien ne
nous en voudra pas, cette fois, de mellre
une majuscule). Qui se sépare de Souvarine
se sépare de I'Opposition, part en « dissi-
dence » (si¢) ; ¢'est aingi que Souvarine
écrit 'hisloire,

De semblables affirmaticns penvent peut-
Mre en imposer pendant quelque temps 4
de jeumes camarades venus depuis peu au
mouvement, et qui ignorent les faits. Mais
élevons-nous au-dessus de cette lamentable
facon de comprendre le travail révolution-

naire, el retracons bridvement, pour tous les
camarades (ui veulenl savoir la vérité, 1'his-
toire de 1'Opposition : )

Jusgqu’'en 1923, Souvarine s'élait fail une
spécialité de l'apologic sans réserve de la

politique du C. C. russe et du C. E. de I'In-
ternationale.

Lorsqu’a éclaté la premidre crise du parti
russe, consécutive A la mort de Lénine, Sou-
varine a publié dans le Bulletin communiste
une série de commentaire sur cetle crise, en

se défendant de vouloir soutenir une {en-
dance contre ’autre.

Aprés quoi, en mars 1924, il commeltait
plusieurs actes d'indiscipline qu’il a d’ail-
leurs reconnus lui-méme. Ces actes d'indis-
cipline procé¢daient non seulement de la po-
sition politique de Souvarine, mais d'une
rancune contre Treint, donl il poursuivait
I"assouvissement depuis prés d'un an (voir
la collection du Bullctin) dans des polémi-
ques trés personnelles.

Cette altitude de Souvarine devail rendre
la tdche parliculitrement difficile aux mem-
bres du Parti qui se pronongaient contre la
thése du Comité Directeur du 18 mars (thése
condamnant 1'opposition russe). Aprés
quoi, en Avril, Souvarine éait rappeld &
Moseou.

En son abisence, 1'opposilion se manifes-
tait au Congreés Fédéral de la Seine, le 18
meai 1924, avec les camarades Monatle el
Paz.

En juillet, & Mescou, Souvarine était ex-
clu. Comme il élail claiv qu'il avait 6té
frappé pour n'avoir pas accepté de suivre le
C. C. russe dans sa lulle contre 1'Oppaosition,
nous avons des le début, refusé d’accepler
I'exclusion de Souvarine, malgré ses gestes
de caractére personnel,

A la fin de Vannde 1924, une tendance
communiste d’opposition s'était conslituée
en France qui, bient6t, se séparail des cama-
ragdes de la Révolution Prolélarienne, parce
que ceux-ci avaient arboré 1'éliquelte
« syndicaliste-communiste ».

Les camarades de celte tendance se réunis-
saien| assez fréquemment dés le mois de dé-
cembre 1924 pour disculer des questions po-
litiques & 'ordre du jour, el alliver par une
série de documents 1'attention de 1'Interna-
lionale sur Ia crise grave du Parli [rancais.

Quand Souvarine esl revenu en France,
nous 'avons invité i collahorer & la tiche
commune ; malgré les erainles exprimdées
par de fort nombreux camarades (et Loriot
élait de ceux-14), il fut, sur notre insistance,
admis aux réunions du groupe de 1’Opposi-
lion communisle,

Au lien de nous eriliquer en face, Souva-
rine, imprégné de 1'esprit néo-bolehevik, se
livra & un sournois travail de dénigrement,
réunissant certaing camarades aprés les réu-
nions manceuvrant. noyaulant, intriguant,
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s'efforcant d’orienler I'cffort de rassemble-
ment autour de sa personne, essayant d'im-
poser comme organe de l'opposition, son
Bulletin Communiste.

Persuadés qu'il s’agissait 1a d’une ceuvre
personnelle, et résolus & conserver au travail
oppositionnel le caractére d'une ceuvre col-
lective, nous avons refusé de participer A la
tentative individualiste de Souvarine ; loya-
lement, nous lui en avons donné lles raisons
dans une lettre explicite (Novembre 1925).

Suivi de plusieurs camarades, Souvarine
créa done une dissidence au sein de 1'Oppo-
sition Communiste. 11 la quitta pour accom-
plir I'ceuvre personnelle que nous redou-
ticns, que tous les camarades peuvent juger
aunjourd'hui. 11 forma donc un nouveau
groupe, auquel il donna un nouveau nom
— le Cercle Marx el Lénine — et quj était
composé, parlie de ecamarades de 1'Opposi-
tion Communiste, partie d’adhérents de

« Connaitre ». Il continua de publier, de
loin en loin, son Bulletin Conumuniste.

Acle fut pris de cetle scission dans le do-
cument que voici, qui me recut jamais de
réponse — et pour cause —

AUX CAMARADES DE L'OPPOSITION
COMMUNISTI

Cumurads=s,

Nous vous rappeluns que depuis le Congrés
de Clichy jusqu « i parution du Bulletin Com-
muniste, 'Opposition a mené sa lutie contre
lng déviations politiques de la Direction du
Parti dans une unanimité compléte, Nous
pensions, tous d'accord, que notre objectif était
le redressement du Parti, et que le centre de
gravité e notre action était a 1'intérieur du
Parti.

Nous vous rappelons également gue dés gue
I'Opposition a eu connaissance de la parution
du Bulletin, elle a décidé de rester ¢irangére 4
cette publication, étant entendu que toute col-
laboration qui viendrait & se proqduire serait
exclusivement personnelle, et ne saqrail cons-
tituer un contrdle de cet argane.

Or, & I'insu de la tendance, et ma gré la déci-
sion prise, des camarades onl formé un Comité
fle Rédaction, prerant ainsi }a responsabilité
que "Opposition n’avait pas voulu prindre, ef
fournissant un argument 4 ceux qui «fficmaient
que le B, C. éfait 'organe d2 I'Opposition.

Malgré les protestations qui ont accueilli sa
formation, le Comité de Rédaction n'a cessé de
s'élargir, touiours & l'insu de la tendance,

Cetle cristallisation progressive et secréte au-
tour de Souvarine a eréée une lendance dans la
tendance, situation qui devait fatalement mener
i une scission : une partie de 1'Opposition Conr
muniste, constamment mise devant le fait ac-
compli, en était réduite & subir la responsabi



