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LA DICIATURE

Le résultat le plus clair de la tension entre I'axe
Rome - Berlin et le bloc Paris-Londres est le
changement de régime politique qui §'effectue
en France, sous l'égide du gouvernement Dala-
dier. Le vote accordant les pleins pouvoirs au
gouvernement « pour la défense nationale » a une
portée trés vaste. Il ne s’agit pas du tout d’un
artifice de procédure, ou d’une nécessité momen-
tanée. Le vote des pleins pouvoirs par la Cham-
bre du Front porufau‘e est le signe d’un glisse-
ment général de la bourgeoisie vers des positions
dictatoriales, profitant du désarroi de la classe
ouvriére, et de I'apathie de la petite bourgeoisie.
Que Daladier ’homme qui brisa par les armes,
le 6 février 1934 la tentative de coup d'Etat fas-
ciste, devienne aujourd'hm le paladin de Ia dic-
ture, jetant au parlement croupion : qui m’aime
me suive ! voila qui mesure I'immense faillite du
Front populaire, dont les « chefs » sont mainte-
nant surtout préoccupés de se préserver une pla-
ce au soleil de la République autoritaire !

A la Chambre, les Socialistes et les Commu-
nistes ont ‘voté contre les pleins POUVOirs. Ce
n'est pas qu'ils aient quelque chose de fonda-
mental a rebecher a ‘cette tﬂ' édlf‘ s Smi‘t
eux-mémes des deux pieds
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décentralisation, perte de droits d
t{esaﬁm!le série de mesures militaires menant
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le pays a Ia mobilisation totale (en hommes et en
matériel). Ces mesures peuvent paraitre un sim-
ple prolongement des décrets précédemment pris
(décrets-loi de novembre). Elles ne le sont pas.
L’accumulationi de mesures de ce genre provoque
soudain une rupture d’équilibre. Aveugle qui ne
voit pas cela maintenant !
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La c!asse ouvriére s'endort et sous ses yeux
se prépare le complot classique. La Cagoule re-
dresse la téte. ‘Daladier avait été et reste leur
homme, Il est aussi le chef de I’armée. Les 200
familles qui ont fait le 6 février contre Daladier,
en feront bien un autre avec lui, Et tout cela se

prépare sous le manteau de la « défense natio-
nale ».

~Les chefs du Front :popula:re se ﬂattent d’éloi-
gner le danger en apaisant la colére capitaliste :
ils s’aplatissent & qui mieux mieux. Déja, leur role
est réduit A rien en cas de crise. Si le fascisme
se démasque par un 18 Brumaire & la faille des
Bonapartes actuels, un soufile les emporte, Si les
umrrierslu qui ht haissent dél neréte!ﬂent se re-
les écarteront, I'action, tout le
cuummlh i’oplnlu. dﬂtlu réduire A rien,
1 faut denmm‘ '
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exténuer, briser le corps de la classe ouvriére qui
s’était trouvé et uni en juin 36, voila le but achar-
né de la réaction francaise. Ce plan, indiqué par
la mécanique inexorable de la crise sociale, ne
peut étre brisé que par la lutte pour un program-
me révolutionnaire et socialiste.

L'ébranlement du régime ne produit jamais de
lui-méme le triomphe du progrés. Ce triomphe
ne peut &tre mérité que dans la lutte, avec ses
risques. Au rythme actuel, la dictature francaise
se renforcera, et la disparition des revendications
propres de la classe ouvriére, loin de la désarmer,
de Pamollir, lui donnera une plus large assiette.

Paris n’est ni Berlin, ni Vienne. Les contradictions
sociales y sont tempérées par un mécanisme po-
litique souple, plein de ressources, déji exception-
nellement centralisé, Le bonapartisme a en France

son acte de baptéme. Le pouvoir de I'Etat ne se.

borne pas a y neutraliser les classes, mais par-
vient a en associer de larges couches : c'est pour-
quoi le parti radical se trouve &tre lui-méme au
centre du systéme.

Ce ne sont pas la des raisons de désespérer.
Mais il faut savoir mesurer I'adversaire, et orga-
niser la lutte en conséquence.

P. VILAIN.

KROUPSKAIA

EST MORTE

Kroupskaia ne fut pas seulement I'épouse de
Lénine — ce ne fut, bien entendu, pas un hasard
— elle fut aussi un étre personnellement doué de
grandes qualités : son dévouement A la cause,
son énergie, la pureté de sa nature. Elle était in-
contestablement une personne de grande intelli-
gence, Mais rien d’étonnant a ce qu’aux cotés de
Lénine son sens politique n’ait pas pris de déve-
loppement indépendant. Elle s’était trop souvent
convaincue qu’il avait raison et s’était accoutumée
a faire confiance a son grand compagnon et gui-
de. Aprés la mort de Lénine la vie de Kroupskaia
devint extrémement tragique : elle dut payer,
pourrait-on dire, pour la part de bonheur qui lui
était échue. La maladie et la mort de Lénine, —
cela non plus ne fut pas un hasaru, — coinci-
dérent avec la crise de la révolution, avec le com-
mencement de Thermidor. Kroupkaia se trouva
décontenancée. Son sens révolutionnaire lutia
avec 'esprit de discipline. Elle tenta de s’opposer
a la clique staliniste et fut, en 1926, pour quelque
temps dans les rangs de 'opposition. Prise de
peur devant la scission, elle recula. Ayant perdu
confiance en elle-méme, elle ne sut trouver d’issue
et 1a clique dirigeante fit tout pour la briser mora-
lement, Extérieurement, il est vrai, on lui rendit
des marques d’estime, plus exactement de demi-
respect, Mais 4 l'intérieur de 'appareil on la dis-
crédita  systématiquement, on la moircit, on
I'abaissa et dans les rangs de la jeunesse commu-
niste on répandit sur elle les bruits les plus ab-
. surdes et les plus grossiers. Staline vivait toujours
dans la peur d’'une protestation de sa part. Elle
en savait beaucoup trop. Elle connaissait I'his-
toire du parti. Elle savait quelle place Staline
avait occupée dans cette histoire. Toute I'histo-
riographie moderne, qui mettait Staline de pair
avec Lénine, ne pouvait manquer de lui paraitre
répugnante et outrageante. Staline eraignait
Kroupskaia, de méme qu'il craignait Gorki, La
G.P.Ou. entourait Kroupskaia de son anneau, Les
vieux amis étaient disparus l'un aprés l'autre

ceux qui avaient tardé a4 mourir avait été assas-
sinés ouvertement ou secrétement. Chacun de ses
pas était contrdlé, Ses articles n’étaient repro-
duits qu’aprés de longs, douloureux et humiliants
pourparlers entre la censure et I'auteur. On exi-
geait d'elle le cosrrections nécessaires a la glo-
rification de Staline ou a la réhabilitation de la
G.P.Ou. Il semble bien que les plus ignobles de
ces modifications furent faites contre la volonté
de Kroupskaia et méme a son insu, Que pouvait
faire la malheursuse femme brisée ? Totalement
isolée, une lourde pierre sur le ceeur, trop indécise
pour agir, aux prises avec la maladie, elle menait
une vie accablante.

Staline a, semble-t-il, perdu un peu 1'envie de
mettre en scéne des procés sensationnels, qui
n’ont fait que le présenter en face du monde en-
tier comme le personnage le plus fangeux, le plus
criminel et le plus répugnant, Malgré tout, il n’est
pas exclu que survienne quelque nouveau proceés,
ol les nouveaux accusés relateront comment les
médecins du Kremlin, sous la direction de lagoda
et de Beria, avaient pris une série de mesures
pour accélérer la mort de Kroupskaia. Mais, avec
ou sans meédecins, le régime que Staline lui avait
créé a indubitablement abrégé sa vie.

Loin de nous 1a pensée d'accuser Nadejda Kons-
tantinovna de n’avoir pas trouvé en elle-méme la
force de décision suffisante pour rompre avec la
bureaucratie bonapartiste. Des esprits politiques
plus indépendants ont chancelé, ont essayé de
jouer a cache-cache avec I'histoire, et ont péri.
Kroupskaia avait au plus haut degré le sens de
la responsabilité. Elle avait un courage person-
nel suffisamment grand, mais il lui manquait le
courage dans la pensée. Nous I'accompagnons. a
sa tombe avec une profonde affliction, comme 1a
fidéle compagne de Lénine, comme une révolu-
tionnaire irréprochable et comme lune des plus
tragiques figures de I'histoire contemporaine.

Coyoacan, D.F,
Le 4 mars 1939, L. TROTSKY.
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La terreur j

Apreés la chute ae la Catalogne, la presse réac-
tionnaire s'est mise a publier des photographies et
des récits abracadabrants sur la persécution et les
tortures faites par les « rouges ». Tout le golit du
feuilleton sensationnel nourri par la vénalité du
journalisme bourgeois s'exprima par des titres
gras et des clichés pour consacrer la victoire de
Franco dans une tempéte de calomnies. Dans la
méme presse on parle de la ¢« générosité francai-
se » et du « traitement accueillant » réservé aux
réfugiés espagnols qui mouraient quoditiennement
de faim et de froid par dizaines !

De son coté, la presse stalinienne et réformiste
commentant les persécutions déclanchées par les
fascistes, se tait soigneusement sur le caractére de
la répression anti-prolétarienne du Front popu-
laire, qui précéda et rendit possible I'ceuvre ac-
tuelle de Franco. Nombreux sont les militants con-
damnés ou fusillés aprés la chute de Barcelone,
qui furent surpris par les armées fascistes dans
les prisons du Front populaire.

Ni la presse pro-franquiste, ni celle du Fronl
populaire, ne sont en état de dire la wérité sur le
earactére et les méthodes de la répression gouver-
nementale, La légende rouge grice a laquelle la
premiére cache sa propre férocité de classe oblige
les journaux & servir a profusion des fables terri-
fiantes, inouies. Quant 4 la seconde, elle veut seu-
lement empécher la connaissance de ses propres
crimes contre le mouvement révolutionnaire. Mais
nous, nous n'avons pas d'autres intéréts que ceux
du prolétariat : cela nous permet et nous oblige 4
dénoncer l'aspect réactionnaire de la répression
gouvernementale.

A partir des journées de mai 1937, la répression
politique se tourna principalement contre 'avant-
garde révolutionnaire et le mouvement ouvrier en
général. On peut juger du genre et des méthodes
pratiquées dans la répression par les paroles
d'Irujo, catholique et ex-ministre de la Justice, qui
déclara au proces du POUM qu'aprés le mois de
mai, « la répression contre les révolulionnaires
dans la zone républicaine élait plus violénte que
dans la zone franquiste » ; « on assassinait les
révolutionnaires au coin des rues ». On a souvent
publié les noms des victimes les plus connues in-
ternationalement : Nin, Berneri, Wolf, Landau,
Moulin ; mais il est impossible d’énumérer, ni
méme de connaitre, tous les militants morts de Ia
main du terrorisme stalino-gouvernemental, de la
discipline de caserne et apolitique de 'armée, ou
dans les camps de travail.

La guerre fournissait au stalinisme un moyen
adéquat pour cacher ses crimes, comme 'escarbot
se eache mieux dans 'ordure, Un cadavre de plus
dans les lignes de combat ou abandonné quelques
kilomeétres plus loin, ne pouvait provoquer les re-

aune en Espagne

cherches des autorités, déja portées a couvrir les
auteurs de l'assassinal de révolutionnaires. Lors-
que la victime se trouvait au front, il suffisait
d’apprendre & sa famille sa « disparition » ou sa
« mort » lors de telle ou telle opération, pour la
faire tomber dans l'oubli, Dans les cas ou il v
avait eu détention, la perte e toute trace, pour
le détenu comme pour les agents qui avaient efl-
fectué l'arrestation, rendait dangereuse et inutile
toute investigation ultérieure.

Le stalinisme a mené son travail criminel et
contre-révolutionnaire par différents moyens. Par
exemple, le rapt 4 domicile ou dans la rue a été
peut-étre le moins pratiqué. Ce procédé a été sur-
tout utilisé contre des militants connus qu’il était
nécessaire de supprimer avant toute enquéte, aussi
molle ou factice qu’elle pat étre, La méthode la
plus générale était la détention la plus réguliére
par la police d’Etat, de la Généralité ou les agents
du S.I.M. et I'internement dans une de ses prisons.

Le S. 1. M. (Servico de Investigacio Militar) était
une couverture de la Guépéou. 11 légalisait les
« tchékas » :llégales du stalinisme. Du haut en
bas, il était constitué de fonctionnaires stalinistes.
Son nom seul jetait ’effroi parmi les révolution-
naires. Selon plusieurs témoins unanimes, pris
parmi les organisations ouvriéres de Barcelone, et
parmi les détenus appartenant a ces organisations
dans les diverses prisons, la torture était employée
4 une échelle considérable, Les travailleurs arrétés
pendant la lutte des barricades de mai furent hor-
riblement torturés pour les obliger a dénoncer des
dépdts d’armes qui n'existaienl pas dans ln majo-
rité des cas. Parmi eux, beaucoup furent de ceux
qu'on déclarait ¢ lrouvés assassinés au coin des
rues » Mais la torture ful Munigue recours tech-
nigue do S.IM. Tous counx qui ont passé par ses
mains ont un tourment & raconter, Y compris
dans les cas d'importance moindre, pour lesquels
les délenus sortaient tbres aprés leur interroga-
loire, ayanl été frappes, sinon pire, La possession
d’une carte de la CNT ou de la FAI donnait lieu
4 un déluge d’injures ou de mauvais trailements
physiques ; Iappartenance au POUM, ou aux bol-
cheviks-léninistes, ou a quelqu’'un des groupes
anarchistes adversaires de la politique du Front
populaire entrainait un martyre certain, bien qu'il
n’y ait aucune accusation sérieuse. Cependant,
quelques militants staliniens qui se permettaient
de n’étre pas d'accord avec leurs « chefs aimés »
ou de critiquer quelqu’abus scandaleux, furent
aussi torturés par le S.IM. Des combattants des
Brigades Internationales mécontents de la métho-
de disciplinaire ou qui refusaient de s’affilier au
parti communiste ; des techniciens militaires pas
assez souples pour adopter sans reserve les pro-
cédés et dispositions des techniciens russes ; des
travailleurs sur qui on avait trouvé un journal ou
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un manifeste clandestin (toujours révolutionnaire;
la presse fasciste illégale n’a jamais existé) ; tous
ceux-la tfrouvaient place dans les ¢ tchékas » stali-
niennes,

Aprés de longs interrogatoires et des tortures,
et plusieurs semaines, plusieurs mois, quelquefois
de station .dans les cachols, venait ’accusation
« trotskisme, espionnage, dép6ls d’armes, vente de
plans 4 'ennemi ». Le détenu était envoyé a la
Prison Modé¢le, d’Etat ou a Monjuich, et on fabri-
quait un proces fantastique qui n’aboutissait pas
dans 98 % des cas, par manque total de base, 11
¥ avait une infinité de procés de ce genre. Le sta-
linisme accusait sans arrét d’espionnage les tra-
vailleurs fidéles A leur classe ou les techniciens
militaires rebelles a leur dictature, tandis que ces
chefs militaires, la bureaucratie de I’Etat, ou ses
propres rangs politiques, fourmillaient d’authen-
tiques espions.

Ces cas étaient en réalité les plus graves. Sortir
de la ¢ tchéka », c’était une garantie, bien qu'in-
compléte, de vie, Mais il y a des centaines, méme
des milliers de travailleurs et de militants, qui v
sont entrés pour ne plus en sortir, Eux ne peuvent
guere donner d'informations, car les morts ne
parlent pas.

La bourgeoisie prétend faire croire que 'activi-
té du SIM était dirigée contre les éléments péac-
tionnaires, ce qui n’est vrai que pour un trés petit
nombre de cas, comparé avec celui des militants
ouvriers ou personnes neutres qui avaient été ac-
cidentellement en contact avec 'appareil stalinien.
Toutes les garanties de la loi étaient accordées aux
fascistes ; pour les révolutionnaires, c’était le con-
Iraire. La justice ful exercée sur les fascistes, dans
les premiers mois de la révolution, par les tra-
vailleurs armés, leurs Comités ou leurs organisa-
tions de classe, A partir des journées de mai, ie
gouvernement considérait comme criminelle toute
activité dans ce sens, Des membres des Comités
furent soumis au Tribunal d’Espionnage et de
Haute Trahison pour avoir arrété des individus
notoirement fascistes. La possession d’un pistolet,
qui avait servi 4 abatire V'insurrection militaire,
occasionnait aux travailleurs de nombreux mois
de prison.

Pendant les derniers mois, il exislait encore des
« tchékas » dont le gouvernement ignorait I'em-
placement et le travail. Parmi les travailleurs ar-
rétés a Barcelone, on parlait de camps de con-
centration secrets, fait qui paraissail confirmé par
'existence d'une commission anarcho-syndicaliste
semi-secréte pour la localisation des gens dispa-
rus. C’est en vain que cette commission fut invitée
a plusieurs reprises 4 rechercher les bolcheviks-
léninistes disparus. Elle parvint seulement & dé-
couvrir le lieu de détention de quelques bureau-
crates de la CNT, dont la ¢ disparition » n’inté-
ressait plus les staliniens.

Il faudra encore beaucoup écrire avant d'arri-
ver a connaitre méme une partie des noms des
militants révolutionnaires qui furent assassinés
par le poison staliniste dans 1'armée. Dans de
nombreux cas, des camarades qui avaient été de
longs mois en prison, et mis en liberté faute de
bases aux accusations, étaient envoyvés directe-

ment au front sous des commandements staliniens
avec un rapport secret, Peu de temps aprés ils

étaient assassinés.

Je me limite au cas de Jaime Fernandez et de
de José Rodriguez, militants du POUM, le premier
bolchevik-léniniste, et le second qui avait assi-
milé les dures legons de l'expérience espagnole.
Tous deux quittérent directement le camp de tra-
vail pour le front. Lorsqu’on manquait de pré-
textes légaux, les pistoléros a la solde de la Gué-
péou trouvaient une maniére de satisfaire leurs
desseins sanglants, Mais il y en a beaucoup d’au-
tres qui subirent ce sort, dont la mémoire n’a pas
conservé le nom, sans compler les simples ou-
vriers du rang dont on ne connaitra jamais le
nombre, victimes d'une discipline qui défendait
les priviléges, donnait carriére aux arrivistes, el
éliminait tout liberté et tout droit politique pour
les soldats, sans parvenir 4 donner a armée une
véritable organisation,

Dans ce domaine, il est indispensable de dénon-
cer le criminel travail de Lister et de « El Cam-
pesino », chaque jour prénés comme des héros
par le stalinisme, et des anciens officiers de l'ar-
mée recueillies par ce dernier, comme Burillo et
Pozas, ennemis qualifiés du prolétariat, mais d’une
utilité militaire douteuse, méme pour leur propre
gouvernement, Les corps d’armée de Lister et de
« El Campesino » furent les janissaires de la con-
tre-révolution, Leur héroisme était celui de Cavai-
gnac ou de Martinez Campos. Les paysans d’Ara-
gon et de Castille conservaient le souvenir de leur
passage avec la haine pour I'ennemi,

De son colé, le gouvernement soutenait active-
ment, la loi en mains, I'ceuvre extra-légale du sta-
linisme, et lui abandonnait les rénes. Lors de Ja
constitution du cabinet Négrin, a la suite de la dé-
faite de mai 1937, le Président répondait & une in-
terrogation sur les rumeurs d’armistice : « Avant
de parler d’armistice, il faut désarmer et pacifier
I'arriére. » Alors commenca la sanglante vague de
répression qui remplit toutes les prisons d’Espa-
gne de révolutionnaires. Le POUM, les bolcheviks-
léninistes et les « Amis de Durruti » passérent
atutomatiquement dans I'illégalité, sans déeret pré-
alable de dissolution. Les locaux ouvriers, arrachés
les armes a4 la main aux fascistes, furent envahis
par la Garde d’Assaul pourvue de mitrailleuses, de
tanks et d’artillerie qui manquaient aux combat-
tants. L’assaut le- plus imuportant fut celui contre
le Comité de Défense installé dans 'ancien édifice
des moines Escolapios. Une vingtaine de tanks
entourérent I'édifice dans la nuit. Les occupants
nésistérent. L’artillerie commencga A tirer. Le ma-
tin quelques usines quitiérent le travail en signe
de protestation. L’irritation du prolétariat était si
grande qu'on pouvait prévoir de nouvelles jour-
nées de mai... Mais I'intéervention du Comité Ré-
gional de la CNT brisa le mouvement et obligea les
assiégés 4 se rendre. A partir de ce moment, tous
ceux qui avaient appartenu aux Comités primitifs,
aux Patrouilles de contrdle ou aux Milices de I’Ar-
riére, étaient assurés d’étre renvoyés devant le
Tribunal d’Espionnage et de Haute Trahison.

Ce tribunal semi-militaire, de caractére secret
et tout & fait sommaire, avait recu de la loi droit
de vie et de mort sur les accusés, Un simple désac-
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cord avec la politique du gouvernement donnait
un caractére légal & 'accusation de haute trahi-
son et entrainait un verdict fatal du Tribunal. Des
condamnations & dix, vingt ans de prison ont été
prononcées conlre des travailleurs qui avaient lu
un manifeste clandestin., Les procés des bolcht_e-
viks-léninistes et du POUM ont établi avec évi-
dence le caractére réactionaire qui se cachait sous
les mots « espionnage et haute trahison ».

La terreur illégale des staliniens et la terreur
approuvée par le gouvernement se complétaient.
La premiére servait de force de choc et dq guide
pour la seconde. Le but était le méme : écraser
les révolutionnaires, liquider tout noyau proléta-
rien ou fidele a la conceplion de la révolution so-
ciale. Méme en étant soumis 4 la procédure terro-
riste prescrite par la loi, on n%tait pas & 'abri
d’'un assassinat subit. A la Prison Modéle ou a
Monjuich, on appelait fréquemment pour de nou-
veaux inlerrogaloires des camarades gui étaient
restés pendant des mois dans les souterrains des
« tchékas ». Quelques-uns ne sont pas revenus.
L’insécurité pour les révolutionnaires était telle
en prison que, lorsqu'on entrait dans la prison
appelée ¢ d’Etat », le directeur se croyait obligé
de vous assurer que chez lui on pouvait éire tran-
quille,

Les camps de travail constituaient le chap_itre
le plus horrible de la terreur légale. Des mil_hers
de travailleurs de toutes tendances y ont subi des
souffrances dont seuls ils pourraient parler exacte-
ment. Soumis & un régime de travail trés dur pen-
dant douze ou quatorze heures par jour, avec 100
grammes de pain et cent grammes de lentilles
pour tout aliment, les camarades qui en sortaient
aprés deux ou trois mois pour assister a leur pro-
ceés étaient anémiés a4 un degré que I'homme ne
semblait pas pouvoir supporter, Le régime de ces
camps n’'avait rien a4 envier a celui de Hitler.
Coups de crosse et de baton étaient courants. Les
fusillades étaient si fréquentes qu’aprés deux se-
maines elles n'impressionnaient plus les camara-
des internés. Dans le camp numéro 1, sous le
commandement du commandant Astorga, stalinien

qui avait été en prison ou il vivait familiérement
avee les fascistes de la cinquiéme Galerie, vingl
hommes furent fusillés & leur arrivée, parce qu’ils
étaient soi-disant de faux malades, et inaptes au
travail, Théodoro Sanz, un bolchevik-léniniste qui
se trouvait parmi eux, n’échappa avec difficulté
que parce qu’il put démontrer que ses blessures ve-

‘naient de la guerre, Les équipes de travail étaient

forméas d'escouades de quinze hommes. Si Tun
s'échappait, les quatorze autres étaient immédiate-
ment fusillés. Ainsi trouvérent la mort un grand
nombre des meilleurs militants du prolétariat es-
pagnol légalement assassinés par le gouvernement
du Front populaire.

La division du travail a Vintérieur des prisons
ou dans les camps de travail est aussi un indice
excellent pour voir ol inclinait la répression gou-
vernementale. Ainsi, toutes les charges qui suppo-
saient quelques facilités ou priviléges (écritures,
cuisiniers, responsables d’escouades, ete..) étaient
occupées par les fascistes. D'autre part, nombre
d’entre eux se faisaient libérer des camps contre
de 'argent.

La presse bourgeoise mondiale a]i_mente'sqn pu-
blic avec des récits horrifiants, mais la vérité est
que la répression gouvernementale contre les fas-
cistes fut trés modérée, La nécessité de conquérir
la confiance de la bourgeoisie nationale et inter-
nationale sur laquelle Négrin basait sa politique,
lui imposait la tolérance ; il voulait les attirer.
Et, a4 I'époque oil existait le second pouvoir des
Comités, la répression fut insuffisante par manque
d’organisalion cenfralisée.

Cette méme politique directrice coqduisﬂt le
gouvernement aux crimes de la répression légale,
en donnant clandestinement le champ libre aux
bandes de la Guépéou ; si la Révolution fut vain-
cue, si la guerre est une déroute, et si Franco sou-
met aujourd’hui les travailleurs a l'esclavage et
1a répression, 'unique responsable, le précurseur
de Franco est le gouvernement du Front populaire
et son principal représentant, le stalinisme.

Février 1939, G. MUNTs.
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ROSA LUXEMBOURG

L’article du ecamarade Shachtman gque nous pu-
blions ci-dessous porte sur une question irés con-
iroversée el d’'un intérél toujours nouveau dans le
mouvement ouvrier : la nature de I'organisation
de la classe historiquement progressive (le parti),
telle qu'elle se refléta dans la discussion entre Lé-
nine el Lurembourg, au début de ce siécle.

_Le camarade Shachtman expose les détermina-
tions historiques des idées du bolchevisme et de
la gauche allemande dans cette question princi-
pielle. Sa méthode d’analyse peut et doil étre aus-
si ulilement appliquée lorsqu’il s'agit de notre
époque, de I'étape actuelle du mouvemeni ouvrier
de classe, et des conditions spécifiques de lutte
dans I'Europe occidentale, )

La reconstruction du parti, en s’inspiran! de ce
qu’il y a toujours de vivant dans U'hérilage poli-
tique du communisme des années 1917-1923, voila
la ldche fondamentale a laquelle nous sommes al-
telés pratiqguement depuis 1927, Pendant ces dou-
ze ans écoulés de ravages réformistes el staliniens,
nous avons di poursuivre sans reldche une discus-

sion serrée avec les différentes écoles de "répi-
sionnisles” qui voulaient s’'abriter sous le manteau
du "Luxembourgisme”, sans parler de Uappareil
autocratique statinien qui souille continuellement
le nom de Lénine. On en retrouverail facilemen!
les traces aux étapes essentielles de nolre aclivité,
soil dans le mouvement ouvrier en général, soit
dans le mouvement syndical en particulier.

C’est ainsi que nous avons contribué a la con-
solidation de la plate-forme de la 1Ve Internatio.
nale, elle-méme dans un processus constant de dé-
termination, mais en dehors de laquelle on peul
difficilement imaginer une renaissance vérilable
du socialisme otr que ce soit dans le monde.

Dans nolre prochain numéro, nous publierons
un arlicle du camarade Held, en réponse a celui
de Shachtman, qu'il accuse d’absoudre trop faci-
lement Rosa pour ses péchés organisationnels et
politigues, au délriment du caractére général el
durable des conceplions de Lénine, et nolre pro-
pre conlribution a ce probléme crucial du mo-
nmeent. -- P, VILAIN.

Deux légendes ont été forgées au sujet des rap-
ports entre les opinions de Lénine et de Rosa
Luxembourg. En fait, malgré leurs origines et
leurs buts différenls, elles se complétent., Aucun
des createurs de mythes n'aborde celle guestion
extrémement intéressante et instructive d'un point
de vue historique objectif, Par suite, 'analyse faite
par chacun d’eux est réduite a n’étre qu'un argu-
ment de politique fractionnelle, qui sert, dans les
deux cas, une politique réactionnaire.

L'une de ces écoles idéologiques, — si I'on peul
dire, — est dirigée par la [Faculté de falsification
staliniste. Elle masque ses objectifs réactionnaires
en se posant comme critique de Rosa Luxembourg
el soutien de Lénine, Une discussion de ses argu-
ments est rendue impossible par la nature méme
de sa position, qui interdit formellement i la fois
les arguments et la discussion. Sa valeur scienti-
fique est résumée dans quelques sentences de la
bulle papale publié¢e par Staline en 1932 en liaison
avec l'étude malheureuse de Sloutski sur Vappreé-
riation incorrecte de Lénine sur Kaulsky et Rosa
Luxembourg : « Vous voulez commencer une dis-
cussion contre cette thése trotskiste de Sloutski ?
Mais qu'y a-t-il a discuter la-dedans ? N’esi-il pas
évidenl gque Sloutski calomnie simplement Lénine.
calomnie les bolcheviks ? Les calomnies doivent
étre stigmatisées, et non transformées en sujet de
discussion. »

Les stalinistes prennent vis-a-vis de leurs dog-
mes Pattitude des catholiques : ils affirment ce
qu’il faut prouver ; leurs conclusions arbitraires
sont présentées comme leurs prémisses ; leur dé-
finition d’'un probléme est en méme temps sa
solution — et elle ne souffre aucune discussion.

LLe « Bolchevisme » est absolument, en tous
points, et i toutes les étapes, irréconciliable avee
le « Luxembourgisme », 4 cause du péché origi-
nel de celui-ci dans sa discussion des « prinei-
pes organisationnels » du premier.

L’autre école d'idées est moins autoritaire de
ton et de forme, mais tout aussi rigide dans son
dogme anti-historique ; et si, contrairement aux
stalinistes, elle n’est pas entiéerement composée de
renégats du marxisme révolutionnaire, elle en est
suffisamment imprégnée, Leurs objectifs se cou-
vrent en se posant comme critiques de Lénine et
défenseurs de Luxembourg. Parmi eux se trouvent
d’anachronigues philosophes ultra-gauches et des
voyageurs pressés qui volenl de la pestilence sta-
linienne & la peste social-démocrate,

Le bolchevisme, disent-ils, a fait définitivement
bangueroute. Les horreurs du stalinisme sont la
conclusion logique et inévitable du « super-cen-
tralisme » de Lénine, ou — comme dit un eriti-
que récent, Liston Oak, qui recherche les « vices
internes du bolchevisme » — du « totalitarisme »
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de Lénine. Par opposition, Luxembourg représen-
tait le coté démocratique du mouvement, la lutte,
le but. D’ou cette conclusion : le’ ¢« luxembour-
gisme » est absolument inconciliable avec le ¢ bol-
chevisme » par suite du péché originel de celui-
ci : le bolchevisme impose ses « principes orga-
nisationnels » jacobins, ou bourgeois, ou super-
cenfralistes, ou totalitaires,

L'utilisation des guillemels esl justifiée et né-
cessaire, car neuf fois sur dix les analystes si
élevés n'ont qu'une idée trés vague et toul i fail
déformée de ce qu'ont eté en réalité les contro-
verses entre Luxembourg et Lénine. Dans nombre
de cas, ils onl montré une indisposition cavaliére
a se familiariser avec les documents historiques
et les écrits contemporains de deux grands pen-
seurs (1). Un rapide examen montrera, je crois,
le caractére superficiel des argumenis qui, parti-
culiérement depuis la putréfaction évidente du
stalinisme, ont conquis un peu de terrain dans le
mouvement ouvrier,

On ne peut rien comprendre si 'on oublie que
Lénine et Luxembourg travaillérent, combattirent
et développérent leurs idées dans deux mouve-
ments trés différents, agissant dans des pays tout
aussi différents, 4 des étapes complétement diffé-
rentes de développement ; c’est-d-dire dans des
pays et des mouvements ou les problémes de la
classe ouvriére se posaient sous des aspects dif-
férents. C'est I'absence de cette facon concréte et
historique d’aborder les controverses entre [Léni-
ne, du Parti Social Démocrate de Russie, el
Luxembourg, du Parti Social Démocrate d'Allema-
gne ,qui met tant de critiques dans leur tort.

La ¢« discussion organisationnelle » enire Lé-
nine et Luxembourg n’a pas pris naissance lors
de l'insistance de Lénine sur la rtupture avee
Kautsky et les centristes avant la guerre. Quand
Staline vitupére ceux « qui peuvent douter » que
les bolcheviks ont été pour « une scission avec
leurs propres opportunistes et centristes-coneilia-
teurs bien avant la guerre impérialiste (1904-1912)
sans poursuivre en méme temps une politique de
rupture, une politique de scission avec les oppor-
tunistes et les centristes de la Deuxiéme Interna-

(1) Afin de ne pas embarrasser le texte de références
j'indique tous les ouvrages d’aprés lesquels j’ai rédigé
cet article dans une seule note. Lénine, (Euvres com-
plétes (en allemand), Vol. IV, VI, VII, VIII, X, XII. —
Luxembourg, (Euvres complétes (en allemand), Vol
III, IV. — Radek, Rosa Luxembourg, K. Liebknecht,
L. Ioguichés, — Martov et Dan, Hisloire de la Social
démoeratie russe. — Die Newe Zeit, 1904, 1910. —
Protocol N° 1, Session de la Commission de Bolchevi-
sation, C. E. de I'l. C., 1925. — Der Kamp{f, 1921, 1924,
— Recneil Lénine (en russe) vol. II. — H. Roland-
Holst, R. Luxembourg : Haar Leven en werken. —
Stallin, Kaganovitch, Postyshev : Questions concerning
the History of Bolchevism.

Pour le lecteur francais, indiguons : Lénine, Que
Faire ? ((Euvres complétes, T. IV). — R. Luxembourg,
Marxisme, Réformisme et Léninisme (Paris, 1934). —
Lénine, Un pas en avant, deux pas en arriére (Répon-
se 4 R. Luxembourg) (Cahiers du Bolchevisme, 15 fév.
1935). — L. Trotsky, Bas les paties devant Rosa
Luxembourg ! (La Lutte de Classes, n® 40-41, juillet-
aofit 1932).

tionale » — il substitue simplement un oukaze i
un fait historique.

La vérité est que Rosa Luxembourg parvint a
une claire appréciation de Kautsky et rompit avec
son « centre marxiste » (ainsi s’appelait-il lui-mé-
me), bien avant Lénine, Longtemps aprés le début
du siécle, le prestige de Kautsky parmi toutes les
fractions du mouvement russe était sans paralléle.
Le menchevik Abramovitch n'exageére pas lorsqu’il
écrit que

« Un Européen occidental peut difficilement imagi-
ner 'autorité énorme dont jouissaient en Russie les
dirigeants de la Social-démocratie allemande, les Lieb-
knechts, les Bebel, les Singer. Parmi ces dirigeants,
Karl Kautsky occupait une place toute particuliére...
servant a tous les marxistes et social-démocrates rus-
ses d’autorité la plus haute dans toutes les questions
théoriques et tactiques du socialisme scientifiqgue et du
mouvement ouvrier. Dans chaque question controver-
sée, a propos de tout probléme nouvean, la premiére
pensée était toujours : qu’en dirait Kautsky ? Com-
ment Kautsky trancherait-il cette question ? »

Que faire ? le livre si discuté de Lénine, consi-
dérait, comme on sait, la social-démocratie et son
leader, Bebel, comme des modéles pour le mouve-
ment russe. Lorsque Kautsky écrivit son fameux
article, apres la r%volution de 1905 en Russie, sur
les Slaves et la révolution mondiale, dans lequel,
Gerit Zinoviev, il exprima en substance sous I'in-
fluence de Luxembourg, la conception bolchevi-
que, Lénine fut hautement fler. « Ou et quand »,
écrivit-il en juillet 1905, dans une polémique con-
tre Parvue « ai-je caractérisé 'attitude révolution-
naire de Bebel et Zautsky comme de « 'opportu-
nisme » ? Ou et quand ai-je tenté de faire vivre
dans la social-démocratie internationale une ten-
dance spéciale qui ne soit pas idenlique a celle
de Bebel et Kautsky ? »

Un an et demi plus tard, Lénine écrivit que
«l'avant-garde de la classe ouvriére connait
Kautsky depuis quelque temps déja comme son
écrivain », et un mois aprés, en janvier 1907, il
qualifia Kautsky comme < le dirigeant des social-
démocrates allemands ». En aolit 1908, Lénine cita
Kautsky comme son autorité dans la question de
la guerre et du militarisme, contre Guslave Herve,
et encore en février 1014, il se référa & lui comme
autorité marxiste dans sa conlroverse avee Rosa
Luxembourg sur la question nationale, Finalement
dans un de ses dernlers articles d'avant-guerre,
en avril 1914, En quei il ne faul pas imiler le
mouvemeni ouprier allemand, parlant de la « ma-
ladie indubitable » de la social-démocratie alle-
mande ,il se référa exclusivement i ses chefs syn-
dicaux (en particulier & Karl Legien) et aux ora-
teurs parlementaires, mais il ne mentionna méme
pas Kautsky et les centristes, el encore moins po-
'sa la question de la ruplure de I'aile gauche (dont
il ne parle pas non plus) avec eux.

C'est cette attitude de Lénine pendant I'avant-
‘guerre vis-a-vis du centre allemand — conire le-
iquel Rosa Luxembourg menait une rude attague
directe dés 1910 — qui expliqua la véhémence et
la terminologie significative des critiques de Léni-
ne contre Kautsky, juste aprés 'éclatement de la
guerre, par exemple dans sa letire a -Cl_ﬂlapmkov du
97 octobre 1914, dans laquelle il écrit : « Je mé-




prise et hais maintenant Kautsky plus que tout le
reste.. Rosa Luxembourg avait raison, elle avait
depuis longtemps compris que Kautsky avait a un
degré trés développé la <« servilité du théori-
cien »...

En résumé, le fait est que par suite de la nature
de son milieu et de son travail avant la guerre(
Rosa Luxembourg était arrivée 4 une appréciation
plus correcte et plus claire de la social-démocratie
allemande et de ses différents courants, que ne
I'avait fait Lénine, Dans une large mesure, cela
déterminait et expliquait sa polémique contre Lé-
nine sur ce qui paraissait élre les « questions or-
ganisationnelle » du mouvement russe.

Le début du siécle vit 1a publication de deux des
plus aundacieux et excitanis ouvrages de Lénine,
Un pas en avant, deux pas en arriére, et son pré-
décesseur Que Faire ? Le mouvement russe n'étail
alors en rien comparable & celui de I'Europe occi-
dentale, spécialement allemand. 11 était composé
de groupes et sections isolés, en Russie, plus ou
moins autonomes, poursuivant une politique sans
unité, et seulement influencée de loin par ses
grands marxistes révolutionnaires qui vivaient a
I’étranger, Plekhanov, Lénine, Martov, Potressov,
Trotsky et autres. Cependant, la tendance appelée
« économiste » 'emportait ; elle mettait l'accent
principal sur 1’élément de spontanéité dans la lut-
te ouvriére et sous-estimait les éléments de direc-
tion consciente,

Le Que Faire ? de Lénine était une critique im-
pitoyable de ¢ I'économisme » qu'il identifiait
avec le ¢ syndicalisme pur et simple », avec le
chovstism (ou quenisme, qui consiste & se metire
4 la queue des événements, ou des masses). avec
I'opportunisme. La social-démocratie, expliquait-
il, n’est pas une simple production des luttes éco-
nomiques spontanées du prolétariat, ni une ser-
vante passive des ouvriers ; elle est I'union du
mouvement ouvrier avec la théorie socialiste ré-
volutionnaire, théorie qui doit étre infroduite dans
la classe ouvriére par le parti, car le prolétariat
ne peut atteindre, par lui-méme, qu'une conscien-
ce professionnelle, et non socialiste.

Etant donné la dispersion du mouvemenl en
Russie, sa constitution primitive et localiste, un
parti et un journal mational pan-russe devaient
étre organisés immédiatement afin de donner au
mouvement ouvrier une conscience socialiste, po-
litique, et de I'unir dans une lutte révolutionnaire
contre le tzarisme, Les militants du parti, par
comparaison avec les agitateurs inconstants de
cette époque, devraient étre des révolutionnaires
professionnels, inteflectuels et ouvriers éduqués
consacrant tout leur temps et leur énergie 4 I'ac-
tivité révolutionnaire, et fonctionnant dans une
organisation de parti extrémement centralisée. La
direction politique effective devait étre le Comité
de rédaction de I’'organe central, édité a 'étranger
par les exilés, et il devait avoir le pouvoir d’orga-
niser et de réorganiser des groupes du parti en
Russie, d’admetire ou de rejeter des membres, et
méme de nommer des comités et autres organes
dirigeants. Je différe des mencheviks sur ce point,
écrivait Lénine en 1904 :

L'idée fondamentale du camarade Martov... est pré-
cisément un faux ¢« démocratisme », 'idée de la cons-

truction du parti depuis le bas jusqu’en haut. Mon
idée, au contraire, est « bureaucratique » en ce sems
que le parti doit étre construit depuis le haut jusqu’en
bas, depuis le Congrés jusqu'aux organisations indi-
viduelles du parti.

Il faut se rappeler que, en dépit d’'une reconsi-
dération ultérieure, tous les leaders de la tendance
de I'lskra dans le mouvement russe, défendaient
chaudement Lénine contre les économistes. ¢ J'ai
lu deux fois de suite, écrivait A. N. Potressof, qui
fut plus tard un ennemi acharné de Lénine, la
brochure depuis le commencement jusqu’a la fin,
et je ne peux que féliciter son auteur. L’impres-
sion générale est excellente -— en dépit de la hate
évidente, notée par son auteur lui-méme, avec la-
quelle le travail a été fait. »

Au fameux Congrés de Londres en 1903, Plékha-
nov prit la parole pour défendre Lénine : « Léni-
ne n'a*pas écrit un traité sur la philosophie de
I’histoire, mais un article polémique contre les
économistes, gqui dit : nous avons altendu pour
voir jusqu’on la classe ouvriére ira d’elle-méme,
sans l'aide du bacille révolutionnaire. » En en-
core : « Si vous éliminez le bacille, il reste sen-
lement une masse inconsciente, dans laquelle la
conscience doit étre apporiée de l'extérieur. Si
vous voulez avoir raison contre Lénine et si vous
avez lu son livre entier, attentivement, vous ver-
rez que ¢’est exactement ce qu’il y dit., »

C’est seulement apres l'approfondissement de la
scission entre les bolcheviks et les mencheviks (y
compris Plekhanov) que ceux-ci lancérent leurs
violentes attaques contre l'exagération polémique
de Lénine — et elle I'était — du role prédominant
des intellectuels comme révolutionnaires profes-
sionnels, organisateurs et leaders du parti, et de
la relation entre la spontanéité et I’élément de la
conscience socialiste qui ne peut étre introduit
dans le mouvement ouvrier que de 'extérieur,

La défense que fit Lénine en 1902 et 1904 de
ses idées sur ces questions et sur ce centralisme,
est trés significative de la compréhension des con-
ditions concréles dans lesquelles elles ont été émi-
ses et des buts coneréts qu’ils poursuivaient,

Dans ¢ les fruits de la démagogie », article écrit
en mars 1905 par le bolchevik V. Vorovsky ((lu et
révisé par Lénine), I'auteur cite I'approbation de
Plekhakov citée plus haut sur Que Faire ? et
ajoute :

Ces mots définissent tout & fait justement le sens et
la signification de la brochure de Lénine, et si Ple-
khanov dit maintenant qu’il n’était pas d'accord depuis
le début, avec ses principes théoriques, cela prouve
seulement qu’il était trés capable de juger la signifi-
cation réelle de la brochure au moment ol il n’était
pas mnécessaire d’inventer des « divergences d'opinion
principielles » avee Lénine. En fait, Que Faire ? était
une bhrochure polémique (entiérement consacrée 4 la
critique de 1'aile Khovstiste dans la social-démocratie
d’alors, & une caractérisation et une réfutation des er-
reurs spécifiques de cette aile). Il aurait été ridicule
que Lénine, dans une brochure qui s’occupe des « ques-
tions britlantes de notre mouvement », démontre que
I’évolution des idées, spécialement celles du socialisme
scientifique, s’étaient développées et se développaient
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en liaison historique étroite avee la croissance du
mouvement ouvrier en général). Pour lui, ce qui était
important, c’était d’établir le fait que nulle part la
classe ouvriére n’avait élaboré jusqu’a présent 'idéolo-
gie socialiste d’une facon indépendante, que cette
idéologie (la doctrine du socialisme scientifique) était
toujours importée par la social-démocratie...

» En 1903, au 2™ Congrés méme, Lénine souligna
que « les Economistes onl poussé le pilier d'un
C|o-te. Afin de le renforcer, il faut le pousser de
Pautre coté, et e'est ce que j’ai fait », el encore
(_leu.x ans plus tard, dans le projet de résolution
ecrit pour le 3™ Congres, il souligne que ses vues
sur l'organisation n’ont pas une valeur univer-
selle en écrivant que « sous des conditions de li-

berté politique, notre parti pourra étre el sera

construit entiérement selon le principe de I"éligi-
bilité. Sous I’absolutisme, c¢’est irréalisable pour
les milliers d'ouvriers qui appartiennent au parti.»
Encore pendant la révolution de 1905, il montra
comment un changement dans les condilions dé-
terminaient un changement dans ses opinions

Au 3™* Congrés, j’ai exprimé le veen qu'il y ait dans
les Comités du parti 2 intellectuels pour 8 ouvriers.
Combien ce veeu est vieilli ! Ce qui est désirable main-
tenant dans les nouvelles organisations du parti, c’est
que pour tout intellectuel gui appartient a la social-
démocratie, il y ait quelques centaines d’ouvriers so-
cial-démocrates.

_Le meilleur 1'ésun_16. de ses idées esl peut-élre ce-
lui que Lénine écrivit au débul du siecle comme

ijgggace au recuen Douze ans, rédigé en septembre

L’erreur fondamentale de ceux qui polémiquent con-
tre Que Faire ? aujourd’hui est qu’ils isolent complé-
tement ce travail du contexte d'un milieu historique
défini, d'une période de développement de notre parti
déja passée depuis longtemps... Parler actuellement au
sujet du fait que I'Iska (dans les années 1901 et 1902!)
exagérait I'idée de I'organisation des révolutionnaires
professionnels, ¢’est comme si on reprochait aux Ja-
ponais, aprés la guerre russo-japonaise, d'avoir exa-
géré la puissance militaire de la Russie pendant la
guerre, pour avoir une atlitude exagérée dans la lutte
contre cette puissance, Les Japonais devaient dresser
toutes les forces contre le maximum possible de forces
russes afin de wvaincre. Malheureusement, nombreux
sont ceux qui jugent de l'extérieur, sans voir gu'au-
Jjourd’hui 1'idée de 1’organisation des révolutionnalres
professionnels est déja complétement victorieuse. Cel-
te victoire, toutefois, aurait été impossible, si, en son
temps, cette idée n’avait pas été mise au premier plan,
si I'on ne T’avait pas préché d’une maniére ¢« exagérée »
aux gens qui se tenaient comme des obstacles sur Je
chemin de sa réalisation... Que Faire ? corrigeait d’une
maniére polémique I'Economisme, et il est faux de
considérer le contenu de cette brochure en dehors de
ses rapports avec cette tache.

Les idées contenues dans Que Faire ?, qui doivent
encore étre partout lues par les révolutionnaires —
avec le plus grand profit — ne peut cependant pas
étre compris si I’on n’a pas dans U'esprit les conditions
spécifiques et les problémes du mouvement russe de
cette époque. C'est pourquoi Lénine, en réponse A une
proposition de traduire sa brochure pour les partis
non-russes, disait 4 Max Levien en 1921 : « Cela n’est
pas désirable ; la traduction doit étre faite au moins
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avec (e bons commentaires, qui devraient étre rédiges
par un camarade russe trés familiarisé avee ’histoire
du Parti Communiste russe, afin d’éviter une fausse
application. » :

P

Exactement de la méme maniére que les opi-
nions de Lénine doivent étre examinées sur le
fond de la situalion en ‘Russie, de méme la polé-
mique de R, Luxembourg contre elles doil étre
considérée en fonction de la situation en Alle-
magne. Dans sa fameuse revue de la brochure de
Lérpne en 1904, Un pas en avant, deux pas en
arriére (qui élargissent les vues de Que Faire ?),
la position de Luxembourg est nettement coloriée
par les réalités du mouvement allemand. On Lé-
nine appuyait sur l'ultra-centralisme, Luxembourg
soulignait la démocratie et la souplesse organisa-
tionnelle, On Lénine accentuait le réle prédomi-
nant du révolutionnaire professionnel, Luxem-
bourg répondait en mettant en relief le mouve-
ment de masses et ses sursauts élémentaires.

Pourquoi cela ? Parce que ces différentes for-
ces jouaient de toute évidence un role différent en
Russie et en Allemagne. Les « révolutionnaires
professionnels » que Luxembourg rencontrait en
Allemagne n’étaient pas, comme en Russie, les ins-
truments du rassemblement des organisations lo-
cales, vagues et dispersées, les unissant dans un
seul parti national imprégné d’une ferme idéologie
marxiste, et libre des conceptions opportunistes
du syndicalisme pur et simple. Toul au contraire.
En Allemagne, les « professionnels » étaient les
carriéristes, les bureaucrates syndicaux conserva-
leurs, les seigneurs de la machine ossifiée du par-
ti, les parlementaires réformistes, tous ceux qui
réussirent finalement i ruiner le parti.

Avec leur énorme pouvoir conservateur, ils pe-
saient comme une montagne sur 1’état d’esprit des
militants du rang. A lravers eux le poison du ré-
formisme se répandait dans les masses. Ils
jouaient le role de frein sur les actions de classe
des ouvriers, et non celui de stimulant. En Russie,
le mouvement était large et sans efficacité, basé
sur les cercles, qui ¢ reposaient complétement,
comme le disait Lénine, sur 'amitié personnelle
d'un petit nombre de personnes », En Allemagne,
le mouvement &all étroltement organisé, avec une
discipline conservalrice, routiniére, et dominé par
une direction centraliste semi-réformiste.

Ces eirconstances conerdles conduisirent Rosa
Luxembourg 4 celle idée que seul un appel aux
masses, seul leur mouvement! militant spontané,
pourrait briser le mur conservateur de ’appareil
du parti et des syndicats. Le « centralisme » de
Lénine forgea un parti qui se montra capable de
conduire les masses russes 4 une révolution vie-
torieuse ; le « wcentralisme » que Luxembourg
voyait croitre dans la social-démocratie alleman-
de devint une force conservatrice et finit par une
série de calastrophes pour le prolétariat.

C’est ce qu’elle eraignait-lorsqu’elle éerivait & Lénine
en 1904

wiLe role de la direction social-démocrate prend un
caractére essentiellement conservateur si elle pousse
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empiriquement jusqu'a ses derniéres conclusions 'ex-
périence nouvelle acquise dans la lutte, et la convertit
aussitét en un rempart contre une innovation ultérien-
re de grand style. La tactique actuelle de la social-
démocratie allemande, par exemple, est généralement
admirée pour sa remarquable diversité, sa souplesse,
et en méme temps sa fermeté. Ces qualités signifient
simplement, cependant, que notre parti s'est adapté
merveillensement dans sa lutte quotidienne & sa base
parlementaire actuelle, jusque dans les plus petits
détails, qu’elle sait comment exploiter tout le champ
de bataille qu'offre le parlementarisme el le dominer
en accord avec ses principes. En méme temps, cette
formulation tactique spécifique sert déjad & borner
I'horizon ultérieur, & tel point qu’on note un fort pen-
chant 4 perpétuer cette tactiqgue et & considérer la
tactique parlementaire comme la tactique social-dé-
mocrate pour toujours.

Mais il y a loin de ces paroles qui s'expliquent
par les conditions spécifiques de la lutte de
Luxembourg en Allemagne, aux tentatives faites
par les syndicalistes et les ultra-gauches de tou-
tes sortes pour y trouver une formule universelle
de rejet des idées de direction et de centralisa-
tion, Le fait est que les ennemis opportunistes de
Luxembourg, et de son collaborateur le plus pro-
che, Léo Yoguishes (Tychko), particulierement
dans le mouvement polonais dont elle étail un
membre actif ,ont lancé virtuellement les mémes
attaques conire ses « principes organisationnels »
el son « régime de direction », que contre Lénine.

Pendant la guerre, par exemple, le Spartakus-
bund était hautement centrulisé e* étroitement te-
nu en mains par Yoguishes, cet organisateur in-
comparable, La social démocratie de Pologne et de
Lithuanie, qu’elle dirigeait, était tout aussi com-
plétement centralisé et aussi impitoyable envers
ceux qui déviaient dans ses rangs de la ligne du
parti, que le parti bolchevik sous Lénine, Dans
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son histoire du mouvement russe, le menchevik
Théodore Dan, qui ne ménageail pas Lénine pour
son « régime organisationnel », et tenta d'exploi-
ter la critique de Lénine pour ses propres fins,
écrit cependant que la social démocratie polonaise
de I'époque

..acceptait dans l'essentiel les principes organisa-
tionnels de Lénine, contre lesquels Rosa Luxembouug
avait polémiqué a la naissance du bolchevisme ; elle
appliqua ainsi les principes dans la pratique de son
propre parti, dans lequel un centralisme rigide, bu-
reaucratique, prévalait, et oi des gens comme Radek,
Zalevsky, Unschlicht et d’autres, gui jouérent plns
tard un rble dirigeant dans le parti Communiste, fu-
rent exclus du parti par suite de leur attitude oppo-

sitionnelle contre I'exécutif du parti.

Le ¢ centralisme bureaucratique » était, (et est)
le terme généralement appliqué par Dan et les
mencheviks de tous genres, 4 Lénine, Luxembourg
el tous ceux qui songent sérieusement & construire
un parti efficace de révolution prolétarienne —
en contraste avec le vague « démocratique » qui
prévaut dans la Deuxiéme Internationale, qui sert
seulement de couveriure aux éléments étrangers a
la révolution pour faire leur chemin a la direction
du parti, et, au moment crucial, le livrer a 'enne-
mi de classe, L'antagonisme irréconciliable que
les réformistes manifestérent vis-d-vis de Lénine
et de Luxembourg est en rapport significatif avec
Paffinité qu'ils se trouvent maintenant vis-a-vis de
I'Internationale staliniste, dans laquelle le vérita-
ble centralisme bureaucratique a atteint sa forme
la plus détestable. Il n’est pas difficile d’'imaginer
ce que Rosa Luxembourg aurait écrit sur le régi-
me stalinien si elle avait vécu 4 notre épogue ; on
comprend facilement pour la méme raison pour-
quoi les staliniens ont mené celte campagne em-
poisonnée contre elle depuis des années.

Les années de lutte qui se sont écoulées depuis
les premiéres polémiques dans le mouvement rus-
se, les expériences qui ont enrichi l'arsenal des
grands révolutionnaires de ce temps, et par desus
tout la révolution russe elle-méme, ont évidem-
ment servi a4 entrainer la tendance politique de
Rosa Luxembourg plus prés de celle que représen-
tait le génie de Lénine. Si elle n'avait pas élé si
&ruellement abattue dans la jeunesse de son pou-
voir intellectuel, i1 n'y a que peu de doutes dans
mon esprit qu'elle serait devenue 'une des plus
grandes figures et des champions de I'Internatio-
nale Communiste — non de ’horrible caricature
qu'elle est aujourd’hui, mais de celle qu'elle étail
dans ses premieéres années, 1I ne m’est jamais ar-
rivé, écrivit Karl Kautsky, son adversaire le plus
acharné, en 1921, « de nier que pendant la guerre
Rosa se rapprocha toujours plus de la conception
communiste, si bien qu’il est tout a fait juste de
dire comme Radek ¢« qu'avec Rosa Luxembouig
est morte la téte théorique du communisme la plus
haute et la plus profonde ».

Le jugement est jusle, et doublement valide par-
ce qu'il vient d'un adversaire politique qui con-
naissait trés bien ses opinions. Il est mille fois
meilleur que tous les rabichages superflciels sur
Iinconciabilité aveec le marxisme des meilleurs
maitres de notre temps.

Max SHACHTMANN.
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Franc-Maconnerie

Le probléme de la Franc-Maconnerie est toujours
resté d’actualité dans le mouvement ouvrier francais.
Nous n'avons pas l'intention maintenant de faire un
historique de la question dans son ensemble, mais
simplement de présenter le probléme dans les termes
ol il se pose actuellement pour nous.

C'est dans ce but que nous republions un article
écrit par Trotsky en 1822 et publié & I'époque dans la
presse communiste frangaise (Correspondance Inter-
nationale, 9 décembre 1922),

A beaucoup, cet article, qui vise le rdole de la Franc-
Magonnerie en France, et subsidiairement celui de la
Ligue des Droits de 'Homme, paraitra d'une brutalité
inactuelle, I| convient donc d'abord de faire une brave
remarque historique.

En 1922, le partl communiste sortait & peine du sein
maternel, le parti socialiste frangals. En son sein ne
tardérent pas & se manifester avec virulence quelques-
unes des tendances néfastes du mouvement ouvrier de
ce pays, qui avaient prospéré sans frein dans la sec-
tion francaise de la II™° Internationale : journalisme
petit bourgeois, confusion syndicaliste, solidarité, ma-
gonnique. Ces tendances avaient d’ailleurs nombre de
points de contact: les cliques journalistiques qui cona-
tituaient les courants les plus contaminés du jeune
partl communiste n’étaient pas sans rapports avec
les éléments anarchisants qui luttaient sans reldche
contre une sérieuse politique syndicale communiste ;
et les ums et les autres se retrouvalent fréquemment
dans la franc-maconnerie, ol ils cotoyaient les « dissi-
dents », c'est-a-dire la minorité « socialiste » restée a
la II™¢ Internationale, et par-dessus le marché les
partis directement bourgeois, radicaux-socialistes, en
téte.

Les manceuvres, hypocrisies, louvoiements, de ces
gens, tout & fait de .espdce de ceux qui ont magonné
le Front populaire de trahison en 1985-36, exigérent
I'intervention de I'Internationale lora de son IV™* Con-
grés, en 1922, C'est Trotski, familier avec les problé-
mes du mouvement ouvrier frangals, qul prit ce tra-
vail en mains. 11 éerivit & ce sujet plusieurs articles,
fournit un labeur énorme dans la commission fran-
caise, et prononga plusieurs discours d'un intérét ex-
ceptionnel dans les séances plénidres.

La situation révolutionnaire internationale, qui
devait culminer 6 mois plus tard en Allemagne (été
1923) imposait une attitude catégorique et sans équi-
voque, Le poison franc-magon fut rejeté. L'Interna-
tionale décida l'incompatibilité de l'appartenance au
parti communiste et & la Franc-Magonnerie. Un bref
délai fut laissé aux adhérents de cette société pour
choisir. Obligation était faite & tous les éléments di-
rigeants de rompre publiquement. Comme on pouvait
g'y attendre, un grand nombre préféra continuer ses
dévotions au Constructeur de I'Univers plutét que de

s’engager dans la voie du matérialisme dialectique...

La situation actuelle présente des différences mota-
bles avec celle de 1922, La principale est la décadence
de 'Internationale « Communiste », et l'alliance quasi-
officielle de ses agents frangais avec la franc-magon-
nerie. Une autre tient & la décrépitude de la démocra-
tie bourgeoise elle-méme qui céde de plus en plus aux
méthodes d’organisation et de commandement du bo-
napartisme, de la dictature militaire-administrative, et
du fascisme, Enfin, — et c'est ce qul nous importe le
plus directement — les éléments du mouvement ou-
vrier qui évoluent vers la gauche se retrouvent liés
avec la franc-maconnerie : c'est le cas du PSOP. Seul
un aveugle pourrait ne pas s'apercevoir que la posi-
tion de ce groupement envers le Front populaire a éte
en relation étroite avec ses liaisons magonniques.

A notre critique, & la fois principielle et historique,
de la politique des loges, on répond maintenant par les
arguments suivants. Primo, la franc-magonnerie re-
présente un « milieu de travail », un rassemblement
de masses petites bourgeoises analogue en un sens a
celui qu'on trouve dans des syndicats et associations
diverses : on peut donc y travailler sans compromet-
tre la llberté du mouvement du parti ouvrier, et au
contraire, en accroissant son rayonnement. Secondo,
la franc-maconnerie, extirpée et écrasée dans les pays
fascistes, est aussi menacée de mort dans notre pays
par la réaction et le cléricalisme : on proposerait
alors une sorte de ¢« front-unique démocratique » du
genre de celul que la classe ouvriére doit étre prét a
former, dans certaines conditions, avee différents sec-
teurs de la petite bourgeoisie.

Ces arguments ne valent pas cher, et reproduisent
tout simplement ceux qui ont été mils en avant pour
défendre le Front populaire lul-méme, Pour la cen-
tiéme fols, nous répétons que lo Front populaire n'est
pas un courant de masses, indéterminé, ete..., mais est
une machine hiérarchlsée, d'sssence capitaliste et
bourgeolse, de soumission des Intéréts de classe ou-
vyriers aux Intérits oapitalistes. C'est la domination
d'une classe par une sulre, au sein d'organisations
qui trompent et trahlssent systématiquement les ex-
ploités. Et c'est griiee ik cette machine que le fascisme
progresse et triomphe.

Il en va exactement de méme de la franc-magonne-
rie, Azana et Cle sont des magons notoires, Ces « ré-
publicaing » ont fait semblant de s’allier a4 la classe
ouvrigdre pour mleux la trahir, et « passer les servi-
ces » 4 [Franco au moment opportun. Marceau Pivert
est aussi un habitué des loges. Cela signifie qu'au
moins en paroles, Azana et Pivert ont le méme « idéal
humanitaire ». Cependant, Pivert, lui, s'efforce de
chercher une vole révolutionnaire. Quelle conclusion
tirer de ce fait ? Simplement que la rupture aveec !a
politique du Front populaire exige aussi la rupture
avec la Franc-Maconnerie, et la dénonciation de son
rhle néfaste,
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Le fascisme est l'ennemi mortel de la frane-macon-
nerie, des petits-bourgeois israélites, et en général des
résidus actuels du « libéralisme » capitaliste, c’est ab-
solument vrai. I1 trouvera un allié plutét dans le clé-
ricalisme et la catholicité renaissants, en tout cas en
France, Les événements se déroulérent aussi de cette
fagon en Italie, par exemple. Mais la franc-maconnerie
¥ joua un role absolument fatal au parti socialiste. Il
en fut de méme dans la révolution espagnole. Histo-
riguement, la petite - bourgeoisie ne peut pas opposer
la moindre résistance autonome au fascisme. Encore
moins lorsqu’elle est elle-méme sous la dictature de la
grande bourgeoisie ; or, la franc-magonnerie est pré-
cisément un des instruments de domination et de cor-
ruption de la petite bourgeoisie (et de certaines caté-
gories prolétariennes, spécialement chez les fonetion-
naires) par la grande. C'est pourquoi la classe ou-
vriere — et son parti — doivent, pour guider vers sa
fin le combat des masses exploitées, rompre sans équi-
vogque avec l'une des plus pernicieuses organisations
bourgeoises, celle des loges. Ceux qui sont « socia-
listes parce que franc-magons » n’ont pas place dans
les rangs de l'avant-garde marxiste. — P. V.

Les Méthodes poliliques du capitalisme. — Res-
pectability el traditions anglaises, — Cléricalis-
me el Franc-Magonnerie en France, — L'adhé-
sion de communistes & la franc-maconnerie esl
un scandale intolérable.

Le développemen! du Capitalisme a toujours ap-
profondi et approfondit sans cessg les antagonis-
mes sociaux, Les efforts de la bourgeoisie ont tou-
jours tendu & émousser ces anlagonismes en po-
litique. L’hisloire du siécle dernier nous présente
une extréme diversité de moyens employes par la
bourgeoisie a cet effet. La répression pure el sim-
ple est son argument ultime: elle n'entre en scéne
que dans les moments critiques. En lemps « nor-
mal », 1'art politique bourgeois consiste i retran-
cher pour ainsi dire de 'ordre du jour la ques-
tion méme de la domination bourgeoise, 4 la mas-
quer de toutes sortes de décors politiques, juri-
diques, moraux, religieux, esthétiques et 4 eréer
de cette facon dans la société I'impression de la
sclidité inébranlable du régime existant.

Il est ridicule et naif, pour ne pas dire un peu
sol, de penser que la politique bourgeoise se fasse
toute entiére dans les parlements et dans les arti-
cles de téte des journaux. Cette politique se fait
aussi au théatre, & I'église, en poésie lyrique, &
I'Académie, et 4 I’école. La bourgeoisie enveloppe
de tous coOtés la conscience des couches intermé-
diaires et méme de catégories importantes de la
classe ouvriére, empoisonnant la pensée, paraly-
sant la volonté,

(C’est la bourgeoisie russe, primitive et mal
douée, qui a l= moins réussi dans ce domaine, et
elle en a été cruellement punie. La poigne tsariste
mise a nu, en dehors de tout systéme compliqué
de camoutlage, de duperie, et d’illusions, se lrou-
va insuffisante. La classe ouvriére russe s’empara
du pouvoir,

La bourgeoisie allemande, qui a donné inconi-

parablement plus dans les sciences et les arls,
était politiquement d’'un degré 4 peine supérieur
a la bourgeoisie russe : la principale ressource
politique du capital allemand était le Hohenzol-
lern et le lieutenant prussien. Et nous voyons ac-
tuellement la bourgeoisie allemande occuper une
des premiéres places dans la course & l’abime.

Si vous voulez étudier la fagon, les méthodes et
les moyens par lesquels la bourgeoisie a grugé le
peuple au cours des siécles, vous n’avez qu'a ou-
vrir 'histoire des plus anciens pays capitalistes :
I'Angleterre et la France. Dans ces deux pays, les
classes dirigeantes ont affermi peu 4 peu leur
domination en accumulant sur la route de la clas-
se ouvriere des obstacles d’autant plus puissants
qu’ils étaient moins visibles,

Le trone de la bourgeoisie anglaise aurait été
brisé s'il n'etat été entouré d'une atmosphére de
« respectabilily », de tartufferie et d’esprit spor-
tif. Le baton blane des policemen ne protége que
la ligne de repli de la domination bourgeoise, et
une fois le combat engagé sur cette ligne — la
bourgeoisie est perdue, Infiniment plus important
pour la conservation du régime britannique est
I'imperceptible toile d’araignée de respectability
et de lacheté devant les commandements bour-
geois el les ¢« convenances » hourgeoises qui en-
veloppe les cerveaux des d{rade-unionistes, des
chefs du Labour Parly el de nombreux éléments
de la classe ouvri¢re elle-méme.

L.a bourgeoisie francaise vit, politiquement, des
inléréts du capital hérité de la Grande Révolution
[.e mensonge ei la perversion de la démocratie
parlemenlaire sont suffisamment connus et sem-
ble-t-il, ne laissent plus de place a aucune illu-
sion. Mais la bourgeoisie failt de cetie perversion
méme du régime son soutien. Comment ? Par
I'entremise de ses socialistes, Ces derniers, par
leur critique et leur opposition, prélévent sur les
masses 'impot de confiance, et, au moment criti-
que, transmettent toutes les voix qu’ils ont re-
cueillies a I'Etat capitaliste. Aussi la critique so-
cialiste est-elle actuellement un des principaux
¢lais de la domination bourgeoise, De méme que
la hourgeoisie francaise fait servir A ses buls non
seulement I'Eglise catholique, mais aussi le déni-
grement du catholicisme, elle se fait servir non
senlement par la majorité parlementaire, mais
aussi par les accusateurs socialistes, ou méme sou-
vent anarchistes, de cette majorité. Le meilleur
exemple en e& fourni par la derniére guerre, ol
I'on vit abbés ranc-macons, royalistes et syn-
dicalistes liber! . se faire les tambours enthou-
siastes du capital ensanglanté.

Le réle historique de la
franc-maconnerie

_Nous avons pronongé le mot : franc-magonne-
rie. La franc-magonnerie joue dans la vie politi-
que francaise un role qui n’est pas mince. Elle
n'est en somme qu'une contrefacon petite-bour-
geoise du catholicisme, féodal par ses racines his-
loriques, La République bourgeoise avancant tan-
to6t sa gauche, tantdt son aile droite, tantdt les
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deux & la fois, emploie dans un seul méme but
soit le cléricalisme authentigue, ecclésiastique,
soit sa contrefacon petite-bourgeoise, la franc-ma-
connerie, ou le role des cardinaux et des abbés
est joué par des avocats, par des tripoteurs parle-
mentaires, par des journalistes véreux, par des fi-
nanciers juifs bedonnants ou en passe de le de-
venir... La franc-maconnerie, ayant baptisé le vin
fort du catholicisme, et réduit, par économie pe-
ute-bourgeoise, la hiérarchie céleste au seul
« Grand Architecte de I’'Univers », a adapté en
méme temps a ses besoins quotidiens la termino-
logie démocratique : Fraternité, Humanité, Vérité,

Equité. Vertu. La franc-magonnerie est un élément.

point officiel, mais extrémement important, du
régime bourgeois. Extérieurement elle est apoliti-
que, comme 'Eglise ; au fond elle est contre-révo-
lutionnaire comme elle, A I’exaspération des anta-
gonismes de classes, elle oppose des formules mys-
tiques sentimentales et morales, et les accompa-
gne, comme !'Eglise, d'un rituel de Mi-Caréme.
Contre-poison impuissant, de par ses sources bour-
geoises contre la lutte de classe qui divise les
hommes, la maconnerie, comme tous les mouve-
ments et organisations du méme genre, devient
elle-m&me un instrument incomparable de luite de
classe, entre les mains de la classe dominante
contre les opprimeés,

Le grand art de la bourgeoisie anglaise a tou-
jours consisté 4 entourer d’attention les chefs sur-
gissant de la classe ouvriére, a flatter leur respec-
tability, a les séduire politiquement et morale-
ment, 4 les émasculer. Le premier artifice de cet
apprivoisement et ae cette corruption, ce sont les
multiples sectes et communautés religieuses ou se
rencontrent sur terrain « neutre » les représen-
tants des divers partis. Ce n’est pas pour rien que
Lloyd George a appelé I’Eglise « la centrale élec-
trique de la politique ». En France ce role, en par-
tie du moins, est joué par les loges macgonniques.
Pour le socialiste, et plus tard pour le syndica-
liste francais, entrer dans une loge signiflait com-
munier avec les hautes sphéres de la politique. La
se lient et se délient 1es relations de carriére ; des
groupements et des clientéles se forment, et toute
celte cuisine est voilée d’un crépe de morale, de
rites et de mystique. La franc-magonnerie ne chan-
ge rien de celte tactique, qui a fait ses.preuves,
a I'égard du Parti Communiste : elle n’exclut pas
les communistes de ses loges, au contraire, elle
leur en ouvre les portes toutes grandes, Elle ces-
serait d’étre elle-méme, si elle agissait autrement.
Sa fonction politique consiste & absorber les re-
présentants de la classe ouvriére pour contribuer
4 ramollir leurs volontés et, si possible; leurs cer-
veaux. Les ¢ fréres » avocals et préfets sonl natu-
rellement trés curieux et méme enclins & entendre
une conférence sur le communisme. Mais est-ce
gue le frére de gauche. qui est le -l‘rére: cadet, peut
se permetire d'offrir au frére ainé, qui est le frére
de droite, le communisme sous le grossier aspect
d’un bolehévik le couteau entre les dents ? Oh !
Le communisme qui est servi dans les loges ma-
conniques doit étre une doctrine tres €levée, d'un
pacifisme recherché, humanitaire, reliée par_un
trés subtil cordon ombilical de philosophie 4 la
fraternité maconnique. La maconnerie n’est qu'u-
ne des formes de la servilité politique _de la petite
bourgeoisie devant la grande. Le fait que des
« communistes » participent 4 la maconnerie in-
dique la servilité morale de certains pseudo-révo-

lutionnaires devant la petite bourgeoisie et, par
son intermédiaire, devant la grande.
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Inutile de dire que la Ligue pour la Défense des
Droits de 'Homme et du Ciloyen n’est quun des
accés de 1'édifice universel de la démocratie capi-
taliste, Les loges étouffent et souillent les dmes au
nom de la Fraternité ; la Ligue pose toutes les
questions sur le terrain du Droit. Toute la politi-
que de la « Ligue », comme l'a démontré avec
clarté la guerre, s’exerce dans les limites indiquées
par l'intérét patriotique et national des capitalis-
tes francgais, Dans ce cadre la Ligue a tout loisir
de faire du bruit autour de telle ou telle injustice,
de telle ou telle violation du droit: cela attire les
arrivistes et abasourdit les simples d’esprit.

La Ligue des Droits de 'Homme a toujours été
de méme que les loges maconniques, une aréne
pour la coalition politique des socialistes avec les
radicaux-bourgeois, Dans cette coalition les socia-
listes agissent, bien entendu, non pas comme re-
présentants de la classe ouvriére, mais individuel-
lement. Toutefois 'importance prise par tel ou tel
socialiste dans ses loges est déterminé non par le
poids de sa vertu individuelle, mais par 'influen-
ce politique qu’il a dans la classe ouvriére. Au-
trement dit : dans les loges et autres institutions
du méme genre MM. les socialistes tirent profit
pour eux-mémes du rdle qu’ils jouent dans le
mouvement ouvrier. Et ni vu ni connu, car toutes
}es machinations sont couvertes par le rituel idéa-
iste.

Bassesse, quémandage, écorniflage, aventurisme,
arrivisme, parasitisme, au sens le plus direct et le
plus matériel du mot, ou bien, en un sens plus
occulte et « spirituel », — voila ce que signifie la
franc-magonnerie pour ceux qui viennent a elle
d’en bas, Si les amis de Léon Blum et de Jouhaux
s'embrassent dans les loges avec leurs fréres du
bloc des gauches, ils restent, ce faisant, dans le
cadre de leur role politique : ils parachévent dans
les séances secrétes des loges magonniques ce qu'il
serait incongru de faire ouvertemen! en séance
publique du parlement ou dans la presse. Mais
nous ne pouvons que rougir en apprenant qu'il y
a dans un Parti Communiste (!!1) des gens qui
complétent idée de la dictature du prolétarial par
la fraternisation dans les tenues magonniques avec
les dissidents, les radicaux, les avocals el les fi-
nanciers. Si nous ne savions rlen de plus sur la
situation de notre Parll Frangals cela nous suffi-
rait pour dire avec Hamlet : « 1l ¥ a quelque cho-
se de pourri dans le roynume de Danemark... »
L’Internationale peul-¢lle permetire la prolonga-
tion de cet étal de choses scandaleux ? Ce serait
tolérer que le Parti Communiste Francais occupat
dans le systéme du conservalisme démocratique la
place de soutien de gauche occupée autrefois par
le Parti Socialiste. Mais cela ne sera pas — nous
avons trop foi en linstinct révolutionnaire de
I’avant-garde prolétarienne francaise. D'une lame
impitoyable elle lranchera une fois pour toutes
tous les liens politiques, philosophiques, moraux
et mystiques qui rattachent encore la téte de son
parti aux organes déclarés ou masqués de la dé-
mocratie bourgeoise, a ses loges, & ses ligues, 4 sa
presse. Si ce coup laisse au dehors de notre parti
quelques centaines et méme quelques milliers de
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morts politiques, tant pis pour eux, Tant pis pour
eux et tant mieux pour le parti du prolétariat, car
ses forces et son poids ne dépendent pas du seul
nombre de ses membres.

Une organisation de 50.000 membres, mais cons-
truite comme il sied, qui sait fermement ce qu’elle
veut et qui suit la voie révolutionnaire sans ja-
mais s'en écarter ,peut et doit conquérir la con-
fiance de la majorité de la classe ouvriére et oceu-
per dans la révolution la place directrice. Une or-

ganisation de 100.000 membres comprenant cen-
tristes, pacifistes, franc-macgons, journalistes bour-
geois, ete..., est condamnée a piétiner sur place,
sans programme, sans idée, sans volonté — et ja-
mais ne pourra conqueérir la confiance de la classe
ouvriere.

La franc-magonnerie est une plaie sur le corps
du communisme francais, Cette plaie, il faut la
cautériser au fer rouge.

Les intellectuels ex-révolutionnaires

et

la

réaction mondiale

La crise des compagnons de voyage décus
du Bolchevisme
n'est pas la « Crise du Marxisme »

Pendant ces derniéres années, la génération
amie des intellectuels révolutionnaires a été forte-
ment influencée par le Stalinisme. Déja pourtant,
le nombre de ceux qui s’en détournent, dans les
pays avancés tout au moins, prend des propor-
tions plus amples, Les uns sont sincérement décus
dans leurs illusions tandis que d’autres se rendent
simplement comple que le navire s’avenlure vers
des passes dangereuses et ils ont hile de I'aban-
donner. Il serail naif d'espérer que les dégus se
tournent vers le Marxisme, que, en fait, ils n'ont
jamais connu. Pour la plupart des intellectuels
I’abandon du Stalinisme signifie une rupture com-
pléte avec la révolution et une réconciliation pas-
sive avee la démocratie nationaliste, Ces « désen-
chantés » constituent un bouillon de culture idéal
pour les bacilles du septicisme et du pessimisme.

Ils disent : « Il est impossible de faire quoi que
ce soit actuellement, L’Europe tout entiére va
quand méme somprer sous la vague du fascisme,
et la bourgeoisie des Etats-Unis est de loin trop
puissante. Les chemins de la révolution ne con-
duisent nulle part. Nous devons nous adapter au
régime démocratique et nous devons le défendre
contre toutes attaques. Il n’y a pas d'espoir pour
1a IV* Internationale, du moins pas avant 20 ou 30
ans encore... » etc., ete...

Les rangs des décus ne comptent pas seulement
des Stalinistes, mais aussi des compagnons tem-
poraires du Bolchevisme. Victor Serge, par exem-
ple, a récemment annoncé que le Bolchevime pas-

se par une « crise du Marxisme ». Dans son in-
nocence théorique V, Serge s’imagine étre le pre-
mier i faire cette découverte, Cependant, 4 chaque
moment de la réaction, des dizaines el des cen-
laines de révolutionnaires instables se sont levés
pour annoncer la crise, la crise finale, cruciale el
mortelle du Marxisme.

Que le vieux parli bolchevik se soit épuisé, qu'il
ail dégénéré et qu'il ait péri, cela ne se discute
méme plus. Mais la fin d'un parti historique qui
pendant une certaine période s’est basé sur la doe-
trine marxisle, ce n’est pas la fin de celte doe.
frine. La défaite d’une armée n'infirme pas les
principes fondamentaux de la stratégie. Un artil-
leur peut tirer loin de sa cible, cela n’infirme pas
la balistique, c’est-a-dire la science de I'artillerie,
El si I'armée du prolétariat essuie une défaite, ou
si son parti dégénére cela n’infirme pas le marxis-
me qui est la science de la révolution, Que V,
Serge lui-méme lravers¢ une <« erise », que ses
idées s’embrouillent désespérément, cela se voit.
Mais la crise de Victor Serge n’est pas la crise
du Marxisme,

En tout cas, ancun nrévolutionnaire sérieux ne
songera a se servir d’intellectuels perdus dans leur
confusion, de Stalinistes décus ou de sceptiques
découragés comme unités de mesure pour mesurer
la marche de 'histoire. La réaction mondiale, a
indiscutablement pris des proportions monstrueu-

' ses actuellement. Mais par 14 méme elle a préparé

le sol pour la plus grande crise révolutionnaire.
Le fascisme s'élablira peut-étre sur I’Europe en-
tiere. Mais il ne pourra s'y maintenir non seule-
ment « mille ans », comme Hitler le réve, mais
méme pas dix ans. Le fascisme sur ’Europe cela
signifierait une aggravation monsirueuse des in.
compatibilités de classes et des incompatibilités
entre nations.

i
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Il est absurde, anti-scientifique et antihistori-
que, de croire que la réaction puisse continuer &
s'étendre pas a4 pas comme elle 'a fait jusqu’a
présent. La Réaction, c’est la suppression méca-
nique des contradictions sociales. El & un certain
moment, 'explosion est inévitable. La néaction
mondiale sera renversée par la plus grande catas-
trophe de I’histoire ou plus exactement par une
série de catastrophes révolutionnaires, La guerre
que tout le monde atlend déja dans I'avenir le
plus proche causera l'effondrement de toutes les
illusions. Non seulement des illusions du réformis-
me, du pacifisme et de la démocratie, mais égale-
ment des illusions du fascisme, Il n'y aura qu'une
lumiére qui se dressera au-dessus de ce chaos san-
glant : la lumiére du Marxisme,

Hegel aimait & répéter : ¢« Toul ce qui ration-
nel est réel. » Cela veul dire : toute idée qui cor-
respond & des besoins objectifs de développement,
vainera et triomphera, Aucun intellectuel honniéte

ne pourra nier que toute I'analyse el lous les aver-
tissements des Bolcheviks-Léninistes (Quatriéme
Internationale) pendant les 15 derniéres années
n'aient été el ne soient encore confirmés par les
événements. C'est justement par celte certitude de
leur vérité que les seclions qui conslituent la
Quatriéme Internationale sonlt fortes el immua-
bles. Les catastrophes du capitalisme européen et
mondial qui menacent 'humaniié éclairciront les
sentiers devant les cadr:s trempés des marxistes
révolutionnaires.

Que les décus enterrent leurs morts, La classe
des travailleurs n’est pas un cadavre. Comme au-
paravant, c'est sur elle que repose la société | Elle
a besoin de nouveaux guides et elle ne les trouve-
ra que dans la IV® Internationale. Tout ce qui est
rationnel est réel. La social-démocralie, et la Sta-
linocratie ne représentent plus aujourd’hui que de
prodigieuses fictions. Mais la IV® Internationale est
une solide réalité,

Victor Serge et la

IV* Internationale

Certains de nos amis nous demandent guelles sont
les relations de Victor-Serge avee la ITV™¢ Tnternatio-
nale. Nous sommes obligés de répondre que ce sont
des rapports d'adversaires. Depuis qu'ils est venu a
I'étranger, Victor-Serge n'a pas cessé de s'agiter. On
ne peut définir son attitude que comme de « Vagita-
tion » Sur aucune question il n’a exposé de concep-
tion claire, définie,.de réfutation ou de proposition,
Au contraire, il a tout le temps soutenu eeux qui
quittajent la IV™c Internationale dans n'importe
quelle direction, & droite ou a gauche. Brusquement
pour tout le monde, Serge donna, dans une lettre offi-
cielle ,son adhésion au POUM, tout en n’ayant fait
aucune tentative de répondre a notre critiqgue du
POUM comme organisation centriste qui joua un réle
assez triste, Victor Serge flirta avec les anarco-syndi-
calistes espagnols, malgré le role de traitres qu'ils
jouérent dans la révolution espagnole. Dans les cou-
lisses, il soutint le lamentable héros du trade-unionie-
me de « gauche », Sneevliet, tout en ne se décldant
pas a défendre ouvertement la politique de l'oppor-
tuniste hollandais. En méme temps, Victor Serge répé-
tait a l'occasion que ses divergences avec nous n'a-
vaient qu’un caractére « secondaire », A la guestion
posée ouvertement : pourquoi, dans ce cas-1a, colla-
bore-t-il, non avec la IV™* Internationale, mais avec
ses pires ennemis — Victor-Serge n’a pas su donner
de réponse. Tout cela a retiré a sa « politique » per-
sonnelle toute logique, et 'a transformé en une série
de combinaisons personnelles, pour ne pas dire intri-
gues. Si Victor-Serge parle, encore maintenant, de ses
« sympathies » envers la IV™e Internationale, c’est
exactement dans le méme sens qu’en parlent Verec-
kn, Molinier, Sneevliet, Maslow, etc.,, qui ont en vue,
non l'Internationale réelle, mais une Internationale
selon leur imagination, 4 leur image et ressemblance,
qui leur est nécessaire afin de cacher leur politique

opportuniste ou aventuriste. Avec cette Internationale
inexistante, notre Internationale qui agit réellement
n'a rien de commun. Et pour la politique de Vietor-
Serge, ni la section russe ni la IV™® Internationale
dans son ensemble, ne prennent la moindre respoun-
sabilité,
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f. = Sur la situation en France

L'OFFENSIVE DE LA BOURGEOISIE

Dang la course de chaque impérialisme pour la do-
mination de son appareil politique, économique et mi-
litaire et pour la préparation & la guerre, 'impéria-
lisme frangais est I'un des plus attardés, et aussi I'un
des moins aptes & y faire face, D'ou l'acceptation par
lui du « Diktat de Munich », Aussi est-il celui qui
doit mettre le plus d'énergie brutale & reconstituer ses
forceg-productives, a refaire son appareil militaire et
a réduire ses oppositions sociales.

Munich a marqué Peffondrement total et la rupture
du Front Populaire, Le parti radical est redevenu
I'instrument principal de l'offensive réactionnaire. Le
gouvernement Daladier, appuyé sur la législation con-
tre-révolutionnaire du Front populaire, a pris une
orientation nettement bonapartiste. I1 a hautement
proclamsé, avec le « plan Reynaud », les buts de sa po-
litique : restauration du profit capitaliste ; orientation
de toute I'économie vers la préparation a la guerra.
Pour y parvenir la bourgeoisie poursuit aveec une
logique implacable son offensive vers la destruction
des libertés démocratiques et des organisations ou-
vriéres. Mais cette offensive a atteint une étape supé-
rieure. Il ne s'agit plus d'acculer les masses travail-
leuses, malgré de nombreux conflits partiels, & un
recul continuel a4 partir des positions de juin 1936, Il
s'agit de leur infliger une défaite qui brise, pour un
certain temps, la capacité d'offensive ouvriére, D'ou
I'application massive et immédiate des décrets-lois ;
d'onl l'offensive inouie contre la gréve générale du 30
novembre.

La faillite de la gréve générale et ses conséquences
cristallisent, en une défaite brutale, les reculs succes-
sifs des masses travailleuses depuis juin 36. La gréve
générale du 30 novembre 1938 symbolise la défaite
ouvriére, comme, par opposition, celle du 12 février
1934 symbolisa le début de I'offensive ouvriére contre
le fascisme. L'occupation généralisée des usines, en
juin 1936, avait profondément modifié les rapports de
classe sur le terrain des entreprises, en faveur des
ouvriers. La victoire du gouvernement Daladier a
renversé ces rapports en faveur du patronat. Elle a
accentué la rupture du prolétariat et des « classes
moyennes », qui ont perdu confiance dans la capacité
politique et d’offensive des ouvriers. Fort de sa vic-
toire le gouvernement Daladier travaille & l'exploiter
systématiquement, Les avantages sociaux, conquis par
l'occupation des usines et enregistrés dans les « lois
Matignon », sont annulés : 40 heures, conventions

collectives, congés payés, pouvoir des délégués. Les
cadres organisés des masses ouvriéres dans les en-
treprises sont dislogués par les licenciements.

QUELLE PERSPECTIVE DEGAGER ?

Le gouvernement Daladier mangue d'une base so-
ciale. Le mouvement fasciste n'a pu encore se consti-
tuer en formation de masses. Les directions ouvriéres
oent reculé misérablement, sans se battre, négoclaat
dans les coulisses jusqu’au bout. Un interméde gou-
vernemental de gauche ne peut étre exclu. Méme dans
ce cas, il résulte de ce qui précéde que le bonapartis-
me gouvernemental et son instrument, le parti radieal,
vont se trouver provisoirement renforcés. Les partis
réactionnaires, les mouvements fascistes alliés parle-
mentaires de Daladier, vont, sous sa protection, con-
tinuer leurs attagues anti-ouvriéres, mais lui aban-
donneront leur chantage. Les directions ouvriéres es-
quisseront quelques diversions, sous la poussée des
masses, qui veulent lutter. Mais leur principal souci
sera de rester dans le giron de I'Union nationale, de
ménager le Parti radical, « enfant prodigue » du
Front populaire, et méme Daladier « pour éviter le
pire ». (Le role d'entremetteuse que joue le P. B. nous
en assure déja), En définitive, elles freineront active-
ment toute volonté d’offensive ouvriére. Daladier pour-
ra ainsi, dans une atmosphére de sécurité relative,
accentuer sa politique réactionnaire (exemple : In-
terdiction de toute création de postes de fonctionnai-
res). Peut-étre méme tentera-t-il de stabiliser ses
avantages par une opération électorale qui lui assure-
ra, sur la base de sa victoire, de la démoralisation des
travailleurs, et de la réforme électorale, une Chambre
plus docile,

Mais de nouvelles élections, méme aboutissant pro-
visoirement & un renforcement radical (ce qui n'est
nullement assuré), précipiteront la décomposition du
« centre » au bénéfice des extrémes, particuliérement,
pour l'étape immédiatement & venir, de l'aile droite.
Daladier, par sa politique de répression anti-ouvridre,
malgré ses « combinaisons » avec l'aile droite syndi-
cale, détruit les conditions d’équilibre de son gouver-
nement. La droite — vainqueur réel — l'assaillera,
exigera de lui qu'il s'efface au profit d'une « concen-
tration nationale », ol les radicaux joueront le role
d'otages enchainés, et qui donnera aux bandes fas-
cistes toute facilité et protection pour recruter et
attaquer les organisations ouvriéres.

D'autre part, le plan Reynaud est incapable d'assu-
rer une base favorable aux préts a long terme, aux
investissements, a un accroissement réel de la produc-
tion, d'assurer donc un redressement économique
encore moins un marché de consommation. Il n'est
qu'un essai pour tenter de réduire la crise du régime
francais par les procédes du capitalisme classique (fis-
calité, déflation, abaissement du niveau de vie et sur-
exploitation des travailleurs). La préférence qui lui a
été accordée, au détriment du « plan Marchandeau »
d’inspiration plus « étatiste », exprime ’hésitation de
la bourgeoisie a s'engager dés maintenant dans la voie
de la « fascisation » du pays et a affaiblir par une
telle crise la « cohésion nationale » au moment ol
menace d'exploser un conflit interimpérialiste. Il cons-
titue un palier d'attente de l'offensive bourgeoise. L’ap-
plication de ce plan de déflation et de misére géné-
ralisée renforcera donc inévitablement le fascisme et
contraindra le camp ouvrier a la résistance. L'aggra-
vation de la situation des masses petites-bourgeoises
donnera aux bandes fascistes, sur la base de la faillite
du Front populaire, des possibilitéa trés favorables de
recrutement. La résistance ouvri‘re rendra de nou-
veau ces bandes indispensables ar grand capital. La
destruction des avantages acquis, V'abaissement des
salaires, l'application des décrets fiscaux créeront une
situation insupportable aux masses ouvriéres. Sans
doute les directions « ouvriéres » profiteront-elles,
avant tout, de ce mécontentement pour tenter de
mettre sur pied d'éphéméres combinaisons gouverne-
mentales « de gauche ». Et peut-étre y parviendront-
elles. En tous cas, de moins en moins. Mais les ou-
vriers pousseront les directions & la résistance, & la
lutte, si mal organisée qu'elle soit, contre le gouver-
nement.

La nouvelle étape n’exclu donc pas des zig-zags
passagers. Mais sa ligne fondamentale s'oriente vers
le faseisme. La classe ouvriére aura-t-elle la capacité
de lutte nécessaire pour briser ce développement ?

SITUATION DE LA CLASSE OUVRIERE
1936-1938

Depuis 1934 elle a souvent su montrer sa capacité
de résistance et d'offensive. Mais les bureaucraties
ont toujours pu et su endiguer 1'élan des masses et
le canaliser dans un mouvement pour la défense de la
démocratie bourgeoise et de l'impérialisme francais.
Une avant-garde révolutionnaire n'a pas pu surmonter
les barriéres bureaucratiques pour former un parti de
classe et prendre la direction des luttes des masses.
Chaque fois que 1'élan des masses a dépassé les ob-
jectifs fixés par les bureaucraties, celles ¢l ont pu le
freiner, le briser, le ramener en arriére. Aprés avolr
décomposé l'offensive révolutionnaire de juin 36, elles
ont pu empécher toute lutte ouvriére partielle d’at-
teindre une ampleur nationale, d'élargir et de politiser
ses objectifs, de donner corps a la lutte dans des or-
ganismes prolétariens,

Une contre-offensive prolétarienne d’envergure en
réponse & la politique de la pause a été attendue et
prédite par beaucoup. Elle ne s'est pas déclanchée.
L'avant-garde était beaucoup trop faible pour en pren-
dre linitiative. Et les reculs successifs se sont cristal-
lisés dans la débacle chauvine de septembre dernier,
ol les masses ouvriéres ont évité la guerre surtout a
cause des « incertitudes impérialistes », puis dans la
faillite de la gréve générale du 30 movembre, défaite
qui cloture sur un échec l'offensive quasl spontané-

ment engagée par les masses travailleuses de ce pays
contre le fascisme a partir de février 34. Au cours de
cette période, les masses ont montré gu'elles avaient
la capacité quasi spontanée de résister a l'agression
de 'ennemi de classe. Mais aussi qu'elles étaient in-
capables de passer a l'offensive révolutionnaire sans
une direction marxiste. L'avant-garde n'a pu se déve-
lopper assez, dans le méme temps, pour prendre cette
direction. La bourgeoisie a ainsi pu mener son of-
fensive jusqu'a la défaite ouvriére du 30 novembre.

LES ORGANISATIONS OUVRIERES

Quelles sont les conséquences du 30 novembre sur
les organisations ouvriéres ?

Les lock-outs massifs dans l'industrie, la répression
partout ont pour but trés préecis de briser les cadres
de la lutte syndicale. (Déclarations d'un dirigeant de
la C.G.P.F. dans Paris-Soir du 5-12 38). Ils donnent la
possibilité de faire un tri, de décapiter massivement
les sections syndicales d’entreprises. Les cadres de
I'armée ouvriére qui s’étaient formés dans le feu des
batailles depuis deux ans regoivent un coup sérieux.
La bourgeoisie sait parfaitement gue les ouvriers ont
acquis, pendant ce temps, l'expérience d'un commen-
cement de révolution. Elle entend ainsi désorganisar
les formations ouvriéres de lutte. La bureaucratie syn-
dicale, par sa tactique de trahison, a opéré la scission,
dans l'action du 30 novembre, entre I'avant-garde de
I'industrie privée et les couches arriérées de syndicats:
fonctionnaires, services publics, Au sein méme des
ouvriers de l'industrei privée, cette tactique a en-
trainé la coupure entre les ouvriers combatifs et la
couche moins consciente, permettant le spectacle de
milliers de jaunes honteux de I'étre. Ineapables d'orga-
niser la retraite, elle oppose aux licenciés qu'elle
abandonne les autres grévistes auxquels elle ordonne
de rentrer sans condition de réembauchage total. Elle
facilite ainsi la politique de division des rangs ou-
vriers que pratique la bourgeoisie.

La C.G.T. subit donec un affaissement trés sérieux de
ses effectifs, déja décroissants depuis la « pause ».
D'oi1 un renforcement des couches de l'aristocratie
ouvriére, qui reste dans les syndicats, renforcement
qui- n'est pas encore important, mais qul déjh se
dessine nettement. La conséquence en est un renfor-
cement aussi de la bureaucratie réformiste (ex-con-
fédérés) qui les représente. Lios stalinions tendent a
revenir & une influence de base, qui correspond A leur
minorisation politique uans Uspparell bureaucratique
de ln CG.T, une partle dea bureatncrates syndicaux
stalinlens tend & quitter le P, C. pour s'‘adapter aux
variations survenues dans la componition soclale de la
C, G. T. Une partle importante des syndiqués de base
abandonnent, découragés, la C. G. T. et adhérent aux
syndicats chrétiens ou professionnels, auxquels Ia
destruction des conquétes sociales permet une certaine
marge de démagogie anticapitaliste. L’aile vieille ré-
formiste et pacifiste s'est prétée, est toujours préte
aux pires compromissions avec Daladier ou un autce
pour conserver ses priviléges bureaucratiques. D’elle
se détachent déja des traitres préts a servir de ga-
rants « ouvriers » au fascisme. Il ne faut, d’autre part,
pas sous-estimer des attitudes comme celle du bureau
du Syndicat des Apgents des P.T.T. en septembre
(front unique avec les groupes d’Alliance démocrati-
que) ou du Syndicat laique de l'Enseignement du
Rhone le 30 novembre (briseurs de gréve). Leur paci-
fisme bourgeois, leur ¢« antistalinisme » en fait anti-
communiste, s'ils ne partent pas des mémes aspira-




tions, faciliteront le travail de la démagogie fasciste
dans les rangs ouvriers. Seul le role contre révolution-
naire avéré du stalinisme leur permet naturellement
de pouvoir mener cette campagne dans les rangs ou-
vriers.

Le passage ouvert de la direction staliniennme aux
ordres de son impérialisme national, analysé dans Je
dernier article de Trotsky (Lutte Ouvriere, n. 100-101),
commence a se dessiner en France. Toute une aile
droite commence a4 se former dans la bureaucratie
(députés « paysans » comme Renaud Jean, bureau-
crates syndicaux) qui s’'appuie sur les couches petites-
bourgeoises intégrées en masse dans le P.C. aprés son
tournant « démocratique » et social-patriote. Cette
aile provoque déja une accentuation & droite de l'en-
"semble du P.C. Irat-elle jusqu'a s'en détacher ? On
n'en peut actuellement rien dire. Tout ce développe-
ment peut se trouver d’ailleurs brusquement boule-
versé et accéléré par une dissolution du P. C., objectif
incontestable de l'offensive bourgeoise, et dont la ma-
nace ne doit nullement étre sous-estimée. Dans la base
du P. C. pour autant qu'on puisse conmaitre quelguss
symptomes, certains, tant qu'a étre patriotes, préfe-
rent I'étre « authentiquement » ; d'autres, démoralisés,
se retirent de la lutte ; d'autres enfin, assez mom-
breux, se replient dans une activité purement syndi-
cale. La trahison du P. C. a entrainé parmi les ou-
vriers « organisés » un discrédit et une profonde mé-
flance vis-a-vis du « parti politique ». Nous Yaftir-
mons souvent. Mais nous n’en tirons pas suffisamment
les conséquences, quand nous posons le probléme de la
formation de l'avant-garde politique de la classe ou-
vrigre. C’est par une pénétration politique sérieuse et
persévérante dans les noyaux syndicaux opposition-
nels ou les sections d’entreprises que nous regagne-
rons ces ouvriers au parti réveolutionnaire.

La 8.F.1.O. ne semble guére avoir retenu, en dehors
de ses bastions traditionnels (Nord, etc..), les ou-
vriers qu'elle avait gagnés avec la vague de juin 36.
La bureaucratie socialiste fait tous ses efforts pour
intégrer au bloc de I'impérialisme frangals, dans le
cadre « démoeratique » les travailleurs. Le Congrés de
Montrouge exprime sa volonté de faire subir aux clas-
ses laborieuses toutes les exigences de la bourgeoisie
préparant sa guerre moyennant la sauvegarde des in-
téréts bureaucratiques et de leur intégration au cadre
de 1' « Etat frangais »,

Dans les organisations ouvriéres s'ouvre donc une
période de dissolution politique, de luttes internes ai-
giles et de reclassements des courants, Période coin-
cidant avec de probables soubresauts des luttes ou-
vriéres, aprés la défaite du 30 novembre, dans les
couches d'avant-garde. Période au cours de laquelle
le P. O. L. a pour tiche numéfo 1 de former des ca-
dres, non pas sur un plan sectaire, dans des « cer-
cles », mais sur un plan de parti, en confrontant dans
I'action nos positions politiques avec l'expérience quo-
tidienne.

LE FRONT UNIQUE DE DEFENSE

L’'impitoyable offensive de la bourgeoisie contre tou-
tes les catégories d'exploités permet & nouveau de coa-
liser tous les mécontentements, donne une force nou-
velle 4 la résistance. Sur cette base la lutte peut étre
réorganisée, un barrage peut étre reconstruit contre
le développement du fascisme. Un prolétariat battu,
en recul, peut réorganiser ses forces et reprendre une
offensive d’envergure — méme privé d'une direction
révolutionnaire — exemple espagnol apres 'écrasement
de linsurrection asturienne, Il ne faut naturellement

pas exclure de notre perspective l'éventualité d'un
recul sans engagements de classe décisifs, d'envergure
nationale, éventualité que ’expérience itallenne et al-
lemande ainsi que la puissance des bureaucraties ou-
vriéres ne permet malheureusement pas d'exclure. I1
faut tenir le plus grand compte, dans ce domaine,
des caractéristiques nationales du prolétariat francais,
faculté d'improvisation, indépendance relative a
I'égard des appareils bureaucratigues « organisés ».
Dot 'importance — en tout état de cause — des
délals qui nous sont impartis, méme dans des condi-
tions de lutte défavorables. Mais quelles sont les for-
ces ouvriéres en présence capables d'organiser cette
lutte 7

Les bureaucraties ouvriéres en sont incapables, y
sont au fond opposées. La faillite du 30 movembre est
le couronnement de toute la stratégie de lutte qu'elles
ont imposée aux ouvriers, aprés le recul de la vague
de juin 1986. Au moment ol les patrons, & la suite de
Daladier, se jettent a4 la curée des lois sociales, elles
tentent misérablement de se raccrocher & un régime
qu'elles ont sauvé en juin 1936, et qui, remis le pled
4 l'étrier, les chasse du pouvoir, Elles maintiennent
désespérément sur un plan de collaboration et d'union
sacrée : nécessité du surarmement, union nationale de
Thorez & Marin (Blum), maintien des décrets-lois
lois « quant au fond » (déclaration de Sémard au
Conseil général).

Mais dans l'actuelle situation de défensive, les bu-
reaucraties ouvriéres, relativement dépendantes des
masses ouvriéres, seront nécessairement plus sensi-
bles a leur pression. Leurs piviléeges dépendant de
I'existence d'oganisations ouvriéres, les contraindront,
dans une certaine mesure, & participer & la lutte des
masses, quoique naturellement elles solent & tout ins-
tant prétes aux pires trahisons, L'avant-garde doit
trouver la, par une agitation intense pour un front
unigue ouvrier de défense, pour attirer 'attention des
masses, participer a l'organisation de leurs luttes, las
pénétrer de son influence politique, Lies masses y se-
ront d’autant plus sensibles que la faillite du Front
populaire, a éveillé, parmi les éléments les plus actifs
d’entre elles, le sens critique gu’avait abruti deux ans
d’euphorie « démocratique » et d'illusions « parlemen-
taires ». Y

Malgré sa faiblesse, l'avant-garde marxiste peut
jouer un role efficace dans la constitution d’'un front
unigue de défense ouvrier, Le P.O.I. doit y travailler
— y travaille déja ailleurs — dans la clarté politique
et la souplesse tactique, & partir des possibilités d'ac-
tion immédiates qul lul sont accessibles, L'instrument
décisif, pour réaliser un tel objectif, est une perspec-
tive claire, Le programme de transition adopté par
notre derniére Conférence internationale donne tout
son contenu réel au Front unigue ouvrier : une base
politique, des objectifs d'action, une perspective de
lutte. 11 donne sa substance a notre offensive contre
le découragement dans les rangs ouvriers, pour la cri-
tique de l'expérience de Front populaire, contre la
confusion des divers courants « oppositionnels » ex-
pulsés du F. P. par les exigences de la collaboration
de classes et du chauvinisme. Ces courants sont inca-
pables d'apporter, sur ce plan, une réponse décisive,
claire, persévérante. Leur centrisme les ballote entre
des erreurs opposées qui définissent leur instabilité
essentielle.

Une commission doit, dans la direction du P.,0.I,
travailler a populariser et adapter a l'agitation quoti-
dienne les mots d’ordre et la perspective du program-
me de transition. Sur cette base le C.C. doit organiser
I'agitation quoditienne.

-

Al = Sur la situation Internationale

A. — LA PAIX DE MUNICH.

La cause fondamentale du compromis de Munich
n'est pas dans l'impréparation militaire des différents
impérialismes. Elle est dans leur crainte de la guerre,
c’est-d-dire des conséguences soclales de la guerre.
Le 29 septembre, Roosevelt déclara gque la guerre
¢ bouleverserait certainement la structure économique
ot sociale d'au moins plusieurs nations ». La bourgeoi-
sie mondiale se rappela 1917. Flandin-Daladier, comme
Hitler et Mussolini, se rappelérent ce que signifie l'ar-
mement de millions d’hommes soumis & la mort quo-
tidienne : les armes « dont ils pourraient ne pas se
borner a falre usage contre les ennemis de l'exté-
rieur », comme disait déja Flandin en 1935. La guerrc
signifiait 1'ébranlement de la situation sociale, c'est a-
dire la voie ouverte, malgré les massacres inévitables
et les hétacombes humaines, & la fraternisation pro-
létarienne, & l'insurrection socialiste, au renversement
de la domination de classe de la bourgeoisie.

BEvidemment, cette perspective ne se serait pas ou-
verte du premier coup ; le prolétariat devait s'atten-
der & des sacrifices considérables. Mais la période
préparatoire de mobilisation annoncait déjA une ré-
sistance des masses dans tous les pays., Des centaines
de milliers d'hommes en Europe se laissaient mobili-
ser, trahirs par leur parti, ou directement poussés par
eux a la boucherie. Mais chez tous dominait la peur,
le manque de conflance, la haine sourde contre les
maitreg responsables d'une nouvelle guerre européenne.
L'exemple des fraternisations de 1917-18 n'est pas to-
talement oublié, La haine contre les maitres impéria-
listes n'est pas éteinte. L'esprit de classe est toujours
prét a4 reprendre le dessus, et i1 est possible qu'il l'eut
repris, par-dessus les lignes Maginot et les frontidres
nationales, plus vite qu'en 1914,

D’autre part, la mobilisation « totale » avait jeté
l'effroi dans les populations de l'intérieur, mémes ci-
viles. Les migrations avalent commencé, favorisézss
pour les riches, source de ruine totale pour les pau-
vres. Les réquisitions jouaient le rdle de véritable ex-
propriation des classes moyennes. Toutes les transac-
tions s'arrétaient. Partout s’effondraient les derniéres
traces du libéralisme et de la démocratie bourgeoise.
La dictature s’'imposait & la bourgeoisie et & I'Etat-
Major, comme la seule méthode de domination an
temps de guerre. Sur cette voie, la France et I'An-
gleterre rejoindraient 1'Allemagne et 1'Ttalle.

La censure étatique dans les pays fascistes, de mé-
me que les ordres & Ia presse qui ment dans les autres
pays n'ont pas laisser flitrer d’informations précises
sur l'état d’esprit réel des masses. Cependant, dans
tous les pays ont eu lieu des manifestations sponta-
nées encore sporadiques, mais qui caractérisaient
exactement les sentiments populaires les plus profonds
contre la guerre impérialiste. En Allemagne, et en
Italie des cas de désertion collective se gsont produits
aux frontiéres francalses. Dans les campagnes, les
paysans résistaient aux réquisitions. Dans les usines.
des gréves perlées eurent lieu. En France, Belgique,
en Amngleterre, en Pologne, etec.., la résistance d'une
petite minorité s'exprima par des appels, des traects,
des réunions publiques, Chez les soldats s'exprima
parfois librement, au milien du désarrol général,

l'opinion fondamentale des opprimeés : « Cette guerre
n’est pas notre guerre » Des refus de partir symp-
tomatiquea eurent lieu. Dans les colonies anglaises et
francaises, le mécontentement s’exprima au point de
laisser entrevoir, en cas de guerre, le morcellement
définitif de 'Empire colonial, non au bénéflce de Mus-
solini et Hitler, mais sous le drapeau de 1'Indépen-
dance des peuples de couleur opprimés.

Telle fut la raison essentielle du recul des impéria-
lismes et du compromis qu'ils signérent au bénéflcc
du capitalisme allemand, dont Hitler s'est fait le con-
dottiere.

D'ailleurs, si les impérialismes ont provisoirement
préféré la paix & la guerre, c’est parce que l'état de
paix leur permettait encore d'essayer de surmonter la
crise économique par une exploitation renforcée des
masses travalilleuses. C'est justement parce qu'il con-
sacrait une palx impérialiste que l'accord de Munich
devait étre la préface a une offensive encore plus
acharnée des gouvernements bourgeois et fascistes
contre le niveau de vie des masses travailleuses dans
tous les pays du monde, En évitant la guerre en sep-
tembre, Chamberlain et Daladier ouvraient & Hitler
et Mussolini de nouvelles possibilités de continuer leur
domination, et, & l'inverse, les chanceliers fascistes
assuralent & Paris et 4 Londres une base affermie
pour lancer un assaut redoublé contre les classes tra-
vailleuses d’Europe occidentale.

Ainsi, la solidarité de classe internationale du grand
capitalisme I'a emporté, comme il était inévitable dans
cette période, sur l'acuité des antagonismes partiels
qui opposent les principaux maitres de l'univers.

Le droit des peuples a disposer d'eux-mémes, la dé-
fense de la démocratie, la volonté populaire, n’ont
joué et ne pouvaient jouer aucun roéle direct dans la
crise de septembre. Partout il ne s’agissait que de
mascarades gouvernementales pour cacher ce fait
essentiel et réel des millions d*exploités allalent
s'entretuer pour régler un nouveau partage du mondie
entre les mains des trusts. Hitler, le bourreau barbare
du peuple allemand, déclare qu'll est le seul vral dé-
mocrate, qui a abattu les dictatures de Bchushnigg e
Bents, Mussolinl s¢ donne comme pacifiste par ex-
collence, le protecteur des pouples arabes. Chamber-
lain ot Daladler en font autant, satisfaits d'avolr sau-
vl lea Intéréts de S8koda, de Fyranco, desa Banques qui
axploitent la moltié de 'univers, Mals la réalité créve
tous ces mensonges, analogues & ceux qu'utilisaient
Poincaré, Guillaume II, Grey et Cle en 1914, Les hom-
mes d'Etat bourgeois allemands et anglais ont dii eux-
mémes l'avouer : il g'agissait des intéréts économiques
des possédants, et de rien d'autres.

La défense de la Tchécoslovaquie ne joua aucun
role en septembre. Pour Hitler, le but était au dela ;
vers les Balkans, vers 1'Ukraine, vers I’Orient. Pour
la France et 'Angleterre, il s'agissait de la sauvegarde
de leur empire colonial. L'impérialisme bourgeois
techéque, miné par les luttes nationales, par la crize
économique, par le séparatisme sudéte, par le passage
de I’Autriche dans la Grande Allemagne — dépendant
de son alliance avec Paris et Moscou — n'avait que le
choix suivant.: ou la guerre aux c6tés des pays démo-
cratiques, ou le passage sous la tutelle allemande.
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Aprés une série d’hésitations, c’est la deuxieme alter-
native qui se vérifia. Les politiciens, chefs d'industrie
et agrariens tchéques et slovaques privés d'une partie
importante et industriellement riche de leur territoire,
se tournérent sans aucune difficulté vers Berlin et les
Nazis, L.e premier acte des nouveaux gouvernements
tchéque et slovaque fut la dissolution du parti com-
muniste sur tout le territoire et la légalisation de la
propagande nazie. Moyennant cette conversion, les ca-
pitalistes tchéques espérent continuer leur profitable
exploitation des travailleurs tchéques, slovaques et
ruthénes.

L'OFFENSIVE DU CAPITALISME ALLEMAND

Hitler joue dans cette “étape un double role :

1) Il est le représentant (avee tout I'Etat-Major na-

zl) de I'impérialisme allemand renaissant, qui cherche -

a tout prix des débouchés a sa production industrielle
pléthorique, et sa revanche de 1918, L'industrie lourde
et de production de machines joue un role détermi-
nant dans le « dynamisme » du capitalisme allemand.
Sous le régime fasciste, elle a encore atteint un plus
haut degré de concentration, de capacité productivs,
de perfection technigue. C'est elle qui joua le rdle
principal dans l'ascension de Hitler, et c'est elle qui
joue maintenant le réle capital dans I'expansion nou-
velle sur le marché mondial.

Dans les derniéres années, les industriels allemands
ont réduit au dernier degré compatibl . avec les né-
cessités mémes de la production le niveau de vie de
la classe ouvriére, Ils ont ruiné l'agriculture. Ils ont
instauré, sous prétexte d'autarcie, un régime de pro-
duction et de répartition de guerre (rationnement,
succédannés, cartes). En méme temps, ils ont déve
loppé d'une fagon gigantesque le réarmement.

Mais cet effort de production engendrait de nou-
velles contradictions qui exigeaient une nouvelle pous-
sée sur le marché mondial, pour l’écoulement de la
surproduction industrielle (encore accrue par ’absorp-
tion de 1'Autriche et des Sudates). Comme son régime
monétaire lui interdit les échanges libres, I'industrie
allemande devait chercher, avec les pays agraires du
sud-est européen un régime de compensation au sein
d'une mouvelle sorte d'union douaniére. C'est ce que
les apotres de !'économie libérale appellent le « troc ».
Contraindre les populations paysannes et artisanales

des Balkans, de I'Eurppe cefitrale, et de 1'Est euro- -

péen a absorber les produits industriels allemands,
voila en fin de compte le secret de la politique d'Hitler
dans ces derniers mois. Ce n'est pas sans raisons
qu’Hitler a avoué une admiration sans bornes pour
Luddendorf qui réalisa pendant deux ans de guerre,
sous la férule de I'Etat-Major impérial, une dictature
militaire et économique allant de la Mer Noire & la
Mer du Nord, et de la Vénétie & la Baltique, dans
laquelle les richesses agricoles du sud s'accouplaient
aux richesses industrielles du nord.

2) Hitler devient en méme temps le représentant, le
héraut, de la classe bourgeoise réactionnaire et fascis-
te des différents pays d'Europe. En écrasant le pro-
létariat allemand, les nazis voulaient en méme temps
annihiler dans toute 1'Europe la lutte des exploités
pour le socialisme. Ce n'est pas le « principe démo-
cratique » que U'Allemagne nazie poursuit chez ses
alliés et ses adversaires, c'est la classe ouvridre orga-

nisée dans le sein de la démocratie et luttant pour
I'expropriation du grand capital et le retou¥ a la na-
tion des moyens de production accaparés par les
grands trusts industriels, les grandes Banques et les
grands propriétaires fonciers. ‘

Ce role de Hitler avait été prévu dés 1032 par
l'opposition de gauche, qui parlait de « super-Wran-
gel », menagant pour 'URSS et tout le prolétariat eu-
ropéen.

C’est cette double attitude du national-socialisme
allemand qui détermine la réaction de I’Angleterre, de
la France, des Etats-Unis. Comme concurrentes, sur
le marché mondial, les bourgeoisies de ces pays se
heurtent au fascisme et leur heurt est prét a dégéné-
rer en guerre. Comme classes réactionnaires menacées
elles se sentent solidaires du fascisme contre le pro-
létariat, et Hitler devient leur héros international.

Les 2™ et 3™¢ Internationales partent de 1a pour
affirmer que le devoir du prolétariat est de soutenir
la guerre éventuelle de la France, de I'Angleterre, ete...
contre Hitler. Cette politique a été complétement dé-
veloppée par le P. C. francais au cours de la crise de
septembre. Cependant, dans une série de discours pos-
térieurs & l'accord de Munich, Molotov et Dimitrov
reconnaissent qu'il s'agit « d'une deuxiéme guerre im-
périaliste mondiale qui a commencé », d'une « guerre
impérialiste pour le partage du monde » Sous la
pression des faits éclatants, ils n'osent plus qualifier
directement la guerre contre Hitler de guerre de « la
liberté contre le fascisme ». La mobilisation a montré
pratiquement aux ouvriers ce que signifiait « la liberté
en cas de guerre ».

Malgré cela, réformistes et staliniens continuent a
précher la nécessité pour le prolétariat francais, an-
glais, belge, ete... de résister 4 Hitler sous le comman-
dement de la bourgeoisie, de son Etat-Major économi-
que et militaire. La politique de la « sécurité collec-
tive » capitaliste continue. Sous le prétexte que Hitler
est l'ennemi n” 1 du prolétariat international, 1'inspi-
rateur de la réaction fasciste dans le monde entier
(et il I'est), ils perdent de vue qu’il est aussi et avant
tout le représentant du capitalisme allemand contre
lequel se dresse le capitalisme francais.

En acceptant la guerre de la bourgeoisie, en n'en
dénongant pas a4 chaque instant les méthodes et les

-buts impérialistes, le prolétariat se coupe toute pos-

sibilité de se retourner contre tous les gouvernements
belligérants. Il 6te toute valeur &4 ses tentatives de
fraternisation, qui consisteraient simplement & appe-
ler les soldats allemands & passer sous le commande-
ment de Gamelin. Si le prolétariat francais et anglais
se lie avec sa bourgeoisie, il renforce la position
d’Hitler.

En réalité, une guerre européenne mettrait irrésis-
tiblement a4 'ordre du jour de tous les pays capitalis-
tes le renversement du capitalisme (fasciste ou démo-
cratique). La fraternisation des troupes serait le pré-
lude a la formation des Etats-Unis socialistes de I'Eu-
rope, qui serait aussi la libération des petites nations.
La révolution agraire, l'expropriation de la grande
industrie et des transports seraient les premiers pas
nécessaires pour sortir I'Europe du chaos sanglant et
de la ruine ol l'impérialisme l'aurait précipitée, Les
colonies saisiraient bien plus rapidement qu’en 1914-18
l'oceasion de s'émanciper de tous les jougs impérialis-
tes. La voie serait ouverte, bien qu'a travers des sa-
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crifices sans nombre, au socialisme, seul soulagement
et progrés durable pour 'humanité,

APRES MUNICH

Fixer un délai et un rapport de forces définitif ponr
I'éclatement de la guerre impérialiste est une besogne
vaine, comme la crise de septembre 1'a encore montra.
Les antagonismes qui ont été provisoirement surmon-
tés en septembre, grice aux concessions consenties a
Berlin par Londres et Paris sur le dos de Prague,
se reproduiront sur une échelle élargie. Ils ne dépen-
dent essentiellement, ni de 1’état des préparatifs mili-
taires, ni des idéologies respectives (bourgeoise « dé-
mocratique » et fasciste), mais des contradictions des
forces capitalistes et impérialistes sur le marché mon-
dial, et de la capacité de réaction du prolétariat.

A moins d'une offensive révolutionnaire des classes
exploitées et des peuples opprimés sur un secteur im-
portant, la guerre deviendra um instrument de plus
en plus nécessaire de la politique de 1'Allemagne, de
I'Italie, de I’Angleterre, de la France, du Japon et des
Etats-Unis.

Le compromis de Munich a évidemment signifié une
atténuation pour quelques mois des menaces directes
de conflit armé en Europe. La raison essentielle en est
que la guerre civile, quoique agonisante, n'est pas en-
core totalement étouffée en Espagne, et que les luttes
de défense nationale sont en cours sur une série de
points du globe (Chine, Arabie, Abyssirie). En méme
temps, de nouvelles crises nationales et de rébellions
de minorités sont contenues en puissance dans le nou-
vel état de 'Europe danubienne et orientale (Autri-
che, Roumanie, Yougoslavie). Enfin, le capitalisme al-
lemand a posé directement sur le tapis ses revendica-
tions coloniales, ce qui étend encore 'envergure de la
lutte.

LA FRANCE ET L'U. R. 8. S.

La bourgeoisie francgaise est encore loin de g'étre
prononcée catégoriguement pour la politique du « pac-
te & quatre » ou pour celle du bloc uni, contre l'axe
Rome-Berlin. Le respect du traité de Versailles avait
constitué pendant vingt ans l'axe de la politique de
toutes les tendances de la bourgeoisie. Maintenant, le
statut territorial dicté & Versailles n'existe plus. La
bourgeoisie cherche fébrilement une nouvelle vole, Les
grands industriels, les agrariens, toute une alle Jdu
parti radical-socialiste, penche vers up compromis de
longue durée avec le capitalisme allemand renaissant,
sous 1'égide de la City de Londres. L.e maintien de sa
doimnation sur les colonies lui parait essentie]l et suf-
fisant. Les grandes Banques, 'armée, une partie des
industriels, ont tendance & chercher une deuxiéme li-
gne de résistance contre l'axe Rome-Berlin dans Je
maintien du pacte franco-russe et son renforcement,
par « I'amitié » de la Pologne, de la Roumanie et de
la' Yougoslavie, la Tchécoslovaquie -étant définitive-
ment abandonnée & I'influence hitlérienne. New-York
semble appuyer cette seconde tendance.

La bureaucratie du Kremlin, désarconnée par la cri-
se de septembre, n'a pas pris elle-méme une position
définitive, et d’ailleurs, en Angleterre, aussi, la politi-
que de conciliation de Chamberlain se heurte & un

obstacle puissant dont les éléments se trouvent en
partie autour des conservateurs Eden-Churchill-Coo-
per, et en partie dans le Labour Party : en tout cas,
ce sont eux qui ont obligé le gouvernement britanni-
que & engager un duel économique avec I'Allemagne
dans 1I’Europe danubienne, orientale et balkanique. La
tendance vers la consolidation du bloc impérial fran-
co-anglais, appuyé par la Pologne, la Roumanie et ia
Yougoslavie l'emporte momentanément,

Il faut apprécier correctement les repercussions de
l'accord de Munich sur la situation de 'URSS, La
minorité du Parti avait écrit dans ses théses que ¢« la
Russie est aujourd'hui intégrée dans le jeu des riva-
lités et des intéréts impérialistes ». L'absurdité de
cette appréciation a été cruellement relevée par les
conséquences de l'accord de Munich précisément
parce qu'elle n'a pas d'intéréts impérialistes, 'URSS
a été rejetée sur une défensive pleine de périls, par
Hitler d'abord, par Daladier et Chamberlain ensuite.
Aujourd’hui, PURSS a a faire face a4 une offensive
directe de l'impérialisme, qui s'exerce au grand jour
sur un point précis : la séparation de I'Ukraine de
PURSS. Il est impossible de s'imaginer que dans ce
cas il s'agirait simplement d'un « conflit impérialiste »
entre 'URSS et I’Allemagne pour un nouveau partage
économique. En réalité, l'offensive de l'impérialisme
allemand a une signification beaucoup plus profonde:
elle est I'un des leviers pour le rétablissement du eca-
pitalisme en URSS, Loin d'étre une classe jumelle de
la bourgeoisie et du fascisme, la bureaucratie stali-
nienne est écartelée par un dilemne fatal : ou bien
céder & l'offensive impérialiste, en ouvrant I'URSS au
courant économique du capitalisme, ce qui signifierait
rien moins qu'une rupture définitive avec Octobre, ou
lui résister, et pour cela, céder la place aux masses
soviétiques, qui exigeront la refonte de I'Etat et de
ses méthodes de direction.

Dans cette situation, celui qui préche en URSS le
défaitisme doit étre caractérisé comme un traitre au
prolétariat international. La défense de I'URSS est
maintenant une des téches essentielles de la classe
ouvriére, Mais les travailleurs ne veulent pas la dé-
fendre sous la botte de /Staline et de Gamelin, mais
par la solidarité révolutionnaire,

L'impérialisme hitlérien n'a pas é1é long & poser le
probléme ukrainien, sous ln méme forme qu'il a uti-
lisé auparavant en Autriche et en Tchécoslovaquie :
le prétendu drolt d'auto-détormination des peuples.
Pour nous, le droit de Hbre disposition des nations est
une revendieation démocratique contre l'oppression
impérialiste, Bn Uliralne, los travallleurs sont oppri-
més par une bureaucratie déeadente ot non par Vim-
périallsme. Contre la poussée allemande, les travail-
leurs d'Ukraine doivent exiger la mobilisation de clas-
se de tout le prolétariat soviétique et international,. le
rétablissement de la démoeratie soviétique, le contréle
populaire sur l'appareil d’Etat, la 1égalisation des par-
tis soviétiques.

S’appuyer sur le régime des colonels polonais et de
Carol, c'est s'appuyer sur une branche pourrie. Au
contraire, 'Ukraine soviétique doit servir de base d’ap-
pui aux revendications de 'ukraine polonaise et tehé-
gue, opprimés et domestiqués par Berlin, Prague et
Varsovie. Le parti doit commencer une campaghe
d'éclaircissement ininterrompue sur cette base.

Le Parti et la jeunesse doivent utiliser de toutes
leurs forces le délai nouveau afin d'orienter les tra-
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illeurs sur la voie de la rébellion de cla.e;lse. Lj faut
ri?'lelr. sur le terrain pratique, 1_as_legc_>ns dei'e:-ggr-iengi
de septembre, ce qui n’a pas été fait. Le p'loﬂep:_a iy
la guerre doit rester au premier plan de l'activi e‘tre
parti. Bien entendu, ce probléme ne peut 1‘.\&1:3;;i )
séparé de tous les autres secteurs_de la lutte. lime:
on doit faire des conférences spéciales, des pub cz;
tions relatives a toutes les questions de la gue;;r.e. e
g'appuyant sur l'expérience conecréte de septembre...

t insister particuliérement sur les -mgts d'or-
drtls f;u revendications contre lt_e militarisme 1mpé§:-
liste. Nos camarades doivent s'inspirer trés concxi ( -
ment des indications du programme intex_-nationi bp.
189 de 1a revue). Il ne suffit pas de répéter « 5 s.:
la défense natlonale ». « Défaitisme révolutionn r?es
en toutes occasions, pour nous lier aux travailleurs .
plus clairvoyants ; mais c’est en expliquant et a.gpn;
quant les mots d’ordre et revendications jualatee a e
la situation actuelle ol la masse des travailleurs e: 1
entrainée derriére le chauvinisme. Nous citero:}s iec
une série de ces mots d'ordre et revendications :

: i travaux d'uti-
Bud, de guerre : retraite des vieux,
lité pﬁgtl;ique. lois sociales aux frais du budget de

guerre.

i énéfices des in-

__ Limitation et confiscation des bén: i6-
dustries de défense nationale. Expropriation de c:i u;
dustries (aviation, chantiers mnavals, produits chimi-

ques, aciéries).

__ Restitution des indemnités des industries étati-
sées.

Diplomatie militariste : abolition de la diplomatie

ﬁ
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secréte.

__ Publication de tous les traités oit clauses militai-
res, Dénonciation des accords caches.

Régime militaire : Liberté absolue de presse dans
I'armée.

__ Hlection de tous les grades. Creation de 1a milice
populaire appuyée sur les entreprises.

__ Droit des troupes coloniales d'élire leurs proprea
officiers.

— Délégués de soldats & bord des navires et dans
les unités.

Défense passive, mobilisation totale :

— Comités pour l'expropriation ;.tl;a réqullzizl:s t:fﬁ:
0 sous
immeubles riches, grands hotels, abris,
du peuple. Expropriation des moyens de transports en
faveur de la population pauvre.

isati , de jeunes et d'ou-
ducation : organisation d'écoles
vrliirs pour la connaissance des questions militaires
(clubs d'aviation, transports, radio, ete...).

haque situation conc::éte, les Comités du
pa?"zimsoigeng tirer des tracts tres popul-%ires, pam;b;.nt
des préoccupations immédiates des tra.\fa.ﬂ-leurs, € di:?i-
posant la volonté de la classe prolétarienne aux
geants impérialistes de la guerre.

SITUATION EN ESPAGNE

e € i Espagne ne
ans l'année écoulée, la situation en
s'el:t p‘;s modifiée essent’,iemement. Cependa.:!t, au point
de wvue militaire, Franco a conqu’is une série de )po-
sitions (en Catalogne et dans la région de Valence).

! des « 13 points », Negrin est parvenu a
crsé‘,::: :ﬁ:ﬁ: ca?;lp réptliblicain, une dictature sétathu:
millt;ire, ne maintenant des collectivisations qufo;l l:e
qui est rendu nécessaire par la guerre et par aad‘ e
des propriétaires, appuyée pa.r_lea partis et ;é%lllcaet
réformistes, écrasant les partis ouvriers € o
BL). Sur cette base, 'armée républica.ln?;: pu1 opp(;au_
une résistance purement passive aux ‘ensives —
fascistes. Elle attend le mon}ent o'u un cic-mllar s
« entre espagnols » sera posglble, c'est-a-dire leia %
ment ol la rivalité de -l’impérlalismg tramco-a.:lxig ah e
italo-allemand obligera 1'Espagne a mettre x;)s lu.e'
guerre civile, soit par une dictature militaire absolue,
soit par la victoire pure et simple de Franco.

» i iée par tous les gou-

- La guerre civile espagnole, n

vernement en lutte, agonise ainsi, et sert de terrain

de manceuvres aux grands impéxl-iagtl:bgsécigt;ocpmontre.
devons continuer & exiger la lu t

g;’:naco ot le rétablissement de la démocratie ouvrécta;z

dans le camp républicain, dont la garantie‘doit

1a llberté des partis ouvrlers.

e ———————————————
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Le XX° Anniversaire de la fondation de
'Internationale Communiste

Mars 1939 voit le XX*® anniversaire de la 3¢
Internationale. Mais ['Internationale, aujour-
d’hui dégénérée, s'est bien gardée de féter
elle-méme sa propre naissance, si glorieuse. La
bureaucratie russe hait son origine comme Na-
poléon répugnait aux principes révolutionnai-
res qui avaient ouverts la voie 4 son ascension.
A Saint-Héléne, il s'étonnait qu'on I'ait baptisé
Robespierre a cheval; il ne voulait pas étre le
roi d’une jacquerie ; il affirmait qu'il avait dés-
souillé la Révolution. Et cependant, il recon-
naissait qu'il avait commencé comme un chaud
républicain.

Ainsi Staline et sa bureaucratie. ..

Aujourd’hui, c'est la IV* Internationale qui
se sent le plein droit a I'héritage politique des
fondateurs de la 3¢ Internationale. Qui furent,
dans le Congrés de fondation, les plus actifs ?
Lénine, aujourd’hui représenté comme un déri-
soire prédécesseur de Staline, Trotsky, Boukha-
rine, Rakovsky, noms aujourd’hui vilipendés par
les usurpateurs comme ceux d'agents de poli-
ce, de traitres. Ainsi, il faudrait croire que la 3¢
Internationale fut fondée sur [I'instigation
d'agents de I'Intelligence Service, de I'Etat-Ma-
jor allemand ? Voila une calomnie abominable
qui en dit assez long sur les infamies déver-
sées contre la [V Internationale elle-méme.

€
e

Pour célébrer la fondation de |'Internatio-

nale Communiste, nous publions aujourd’hui un
document intéressant, et entiérement inédit en
francais : il s'agit des discours du représentant
du Spartakusbund au sujet de la « proclama-
tion » de la 3¢ Internationale.

“On sait qu'Eberlein, le seul délégué venu a
Moscou comme représentant direct de son or-
ganisation, avait mandat de s'opposer a cette
proclamation. Lénine fut méme sur le point de
se borner au caractére préparatoire de la Con-
férence, afin de ne pas heurter les camarades
allemands qui constituaient la plus sérieuse base
communiste en Europe centrale et occidentale
(I'invitation a la Conférence était constituée par
une lettre adressée au Spartakusbund). Cepen-
dant, I'opinion contraire prévalut.

Dans divers milieux, on tente, aujourd hui,
de ressusciter cet épisode pour se prononcer con-
tre la [V* Internationale, en couvrant d'ailleurs
I'opinion des Spartakistes du grand nom de
Rosa Luxembourg. Mais, généralement, on
ignore les arguments qui furent réellement dé-
veloppés par Eberlein, et qu'on trouvera plus
loin. Nous pensons qu'ils prennent un intérét
particulier aujourd'hui, ne serait-ce que pour
montrer, aussi inopportuns fussent-ils en 1919,
qu'ils ne portaient pas sur les questions de
programme, et, par conséquent, montrent une
différence radicale, et salutaire, avec les récri-
minations des présents soutiens du ¢ Bureau de
Londres » (Centristes).

Discours d’Eberlein, délégué du Parti Communiste Allemand
(Spartakusbund) au 1° Congreés

Le camarade Eberlein (désigné sous le nom d’Albert
dans toutes les publications de I’époque) prit une part
active aux séances de la Conférence,

Il fut corapporteur, avee Boukharine, sur la « Pla-
te-forme de la Conférence Communiste Internationales

(3™ point de l'ordre du jour).

Dans la premiére séance, le 2 mars 1919, ouverte i
i h. 10 de Iaprés-midi, il fit d’abord un exposé de
la situation en Allemagne aprés les journées de jan-
vier, an cours desquelles venaient de périr Liebknecht



284%

el Luxembourg.

Clest au cours de la deuxiéme séance du 3 mars,
oaverte & b heures de Paprés-midi, qu’Eberlein fit son
pappori sur la plate-forme. 11 débuta en exposant
pourquoi les spartakistes étaient opposés 4 la création
immédiate de 1a 3™ Internationale, puis commenta les
lignes générales de la plate-forme, que Boukharine
analysa ensuite plus longuement. C'est le début de ce
rapport gue nous reproduisons ci-dessous,

Chers camarades, apres les déclarations faites
hier par les représentants de la Russie et de la
Finlande, on aurait pu croire que les camarades
d'Allemagne étaient opposés i la création de la
gme [nternationale. Nous n’avons pas d'hésitations
de principe ; cependant les camarades pensenl
que, lorsqu'on entreprend la eréation d'une nou-
velle inlernationale, on devrait prendre en consi-
dération I'état d’esprit des ouvriers, en particulier
des ouvriers des Etats occidentaux, qui, avec le
lemps, ont été rendus méfiants contre de telles
eréations, Respecter cette méfiance des ouvriers
oceidentaux fut la raison pour laquelle les cama-
rades allemands ont déclaré ne pas vouloir encore
eréer la nouvelle internationale, mais vouloir
d’abord examiner dans une préconférence les for-
ces presentes ; les bases politiques sur lesquelles
nous Pouvons nots unir.

Tous ceux qui connaissent I’histoire que la vieil-
le internationale devront convenir que la méfiance
des ouvriers des pays occidentaux contre la créa-
tion de telles associations est justifice. Nous sa-
vons avec quelles formalités pompeuses on tint
des conférences, on prit de fortes res_oluhons, on
élabora le plan de grandes actions, puis, lorsquau
moment voulu, il s'agit de transformer tout cela en
action, on abandonna lamentablement toutes ces
résolutions, et toute I'eeuvre de 'Infernationale fut
détruite, On a piétiné toutes les résolutions, on a
agi exactemen! a l'opposé. Voila les raisons pour
lesquelles les ouvriers sonl méflants, Ils ne veu-
lent pas que la 3™ Internationale, elle aussi, sol
fabriquée par quelques camarades réunis par ha-
sard, car les conditions dans lesquelles nous som-
mes réunis 4 cette conférence sont trop difficiles.
On constate aussi, en effet, qu’il y a trés peu de
représentants des différentes organlsations, des di-
vers pays. Les ouvriers ne veulent pas quon pro-
céde encore ici 4 une création pompeuse, quon
prenne de nouvean des résolutions en papier. Ils
veulent d’abord savoir qui est avec eux, qui esl
derriere nous, ils veulent savoir sur qui ils peu-
vent compter dans les luttes & venir, et nous sa-
vons tous que la 3™ Internationale doit avoir dans
son aclivité une autre allure que la précédente.

Aujourd’hui il ne s’agit plus de se disputer dans
des Conférences, sur les théories du socialisme ;
aujourd’hui, il ne s’agit plus d’annoncer des luttes
pour l'avenir, de forger des plans, de prendre des
résolutions. Il s’agit de conduire le prolétariat de
tous les pays a l'action. Maintenant que les pro-
létaires de tous les pays ménent la lutte pour leur
libération, et pas seulement par des tracts, des
brochures et des discours, il s’agit d’'une question

de vie ou de mort, Aujourd’hui les ouvriers veu-
lent savoir si la 3™ Internationale future qu’on
veut eréer aura la force de soutenir la lutte des
ouvriers, et si elle est en mesure de trouver cette
force. Cesl pourquoi les ouvriers pensent qu'ii
faut d’abord dire ce que nous voulons et quelles
sont les bases existantes pour la lutte ultérieure.
C'est ensuile qu'ils déclareront s'ils sont préts a
fonder la nouvelle Internationale et a y adhérer.
Cette voie sera aussi la plus juste et la plus sim-
ple, et ménera au but que nous désirons tous. Je
peux affirmer nettement que les ouvriers alle-
mands ne sonl pas contre la eréation d'une troi-
sieme internationale, mais ce qu’ils veulent, c’esi
que celte Internationale ait deés le dé-l}ut_ la ‘for':e
nécessaire pour soutenir la lutte prolétarienne
dans tous les pays. &

Pour cela, il faut, selon nous, se présenler
d'abord au monde avee une plate-forme dans la-
quelle nous expliquons clairement et carrémpnl
quelles sont les taches et les objectifs du Qrobc!a-
riat, dans laquelle nous tragons ses voles ; il nous
faut un drapean qui puisse étre porté en avanl
dans la lulte contre la bourgeoisie, l?oqr cela, il
faut que dés le débul nous nous exprimions aussi
clairement et aussi Aprement que possible. 11 n’es!
plus possible, comme auparavant, de palabrer sans
arrét en collectionnant les figures décoratives qui
ne sont que des bulles de savon. Il faul sonder
ceux qui se revendiquent entiérement de nous el
renvoyer les faibles et les inconsistants auxquels
on ne peut se fier.

Eberlein présida la session du 4 mars, au cours de
laquelle fut adoptée (& 'unanimité, avee l'abstention
du délégué norvégien) la plate-forme, avant que L‘:.-
nine ne lut et commentat ses thés& sur la démocratie
bourgeoise et la dictature du proletariat, document es-
sentiel de cette conférence.

C'est & la fin de cette séance, aprés le discours de
Lénine sur ses théses, que les délégués Rakowski, Gru-
ber, Grimlund et Rudniansky déposérent une résolu-
tion ¢ proposant la fondation de I'Internationale com-
muniste ». « La constitution de la I1I™* Internationale,
conclut la résolution, esf un devoir historique absaz‘u:
et la Conférence communisle internationale siégeant a
Moscou doit en faire une réalité. »

La discussion fut aussitét ouverte sur ce point, et
Eberlein fit Pintervention suivante :

Camarades, au début de la Conférence, nous
avons déja eu de grandes discusions pour savoir Si
cette conférence devait‘devenir un Congrés pour
la création de la 3™° Internationale, ou si nous de-
vions d'abord proeéder & la préparation pour la
création, La délégation allemande étant liée par
son mandat de ne pas voter pour la qréatlprg im-
médiate, il était entendu que nous temions ici une
conférence qui préparerait la création de la b
Internationale, mais que nous ne fonderions celle-
ci que plus tard. Aujourd’hui, quelques ‘délégués,
essayant, malgré la décision, de ‘fonder u:nméd_ta;
tement ici la 3™ Internationale, je me vois oblige

de vous indiquer briévement les motifs qui nous
ont poussé a déconseiller la fondation immédiate.
Lorsqu’on dit ici que la création de la 3™ Inter-
nationale est une nécessité absolue, nous osons le
contester, Lorsqu’on dit que le prolétarial a avanl
tout besoin dans sa lutle d'un centre spirituel,
alors on peut dire qu'un tel centre existe déja, et
que tous le§ éléments qui se rassemblent sur la
base du sysléme des conseils se sont détachés par
l1a, dés aujourd’hui, de tous les autres éléments a
Pintérieur de la classe ouvriére qui penchent en-
core vers la démocratie bourgeoise ; nous voyons
que partout la séparation se prépare et se réalise.

Mais une troisiéme Internationale ne doil pas
étre senlemenl un centre spirituel, une institution
dans laquelle les théoriciens se fonl mutuellement
des discours ardents ; elle doit étre la base d’une
puissance d’organisation. Si nous voulons faire de
la 3™ Internationale un instrument utilisable, si
nous voulons faire de cette internationale un
moyen de lutte, alors il ne faul pas que cette ques-
tion soit discutée et jugée du seul point de vue
spirituel, mais il est nécessaire de nous poser
franchement la question : les bases dorganisation
existent-elles ? Je ne puis me débarrasser du sen-
timent que les camarades qui poussent & la créa-
tion sont fortement influenceés par I'histoire de la
2m¢ Tnternationale el que, aprés la Conférence de
Berne, ils veulent lui opposer une enitreprise con-
currente. Ceci nous semble moins important, el
lorsqu’on dil que la clarification est nécessaire
parce qu'autremenl tous les éléments douteux pas-
seraient 4 I'Internationale jaune, je prétends alors
que la création de la 3™ Inlernalionale ne relien-
dra pas les éléments qui y sonl, el s'ils ¥ vonl,
c'est qu’ils doivent y aller.

Mais la question la plus importanle, dans la
création d'une 3™° Internationale, c’est d'abord de
savoir ce gqu'on veut, sur quelle plate-forme il y a
possibilité de s'unir. Les rapports des camarades
des différents pays ont montré gu'on n’avait pas
encore d’idées sur I'activité et sur la voie pour ar-
river au but. Et lorsque les délégués des différents
pays sont venus ici, ils n'ont pu le faire vec
Iintention de participer a la création de la 3™
internationale. Leur tache doit étre d’informer
d’abord leurs membres, et rien que l'invitation
Pindique, en déclarant 4 la premiére page: ¢« Tou-
tes ces circonstances nous obligent 4 prendre 'ini-
liative de mettre & 'ordre du jour de la discus-
sion la question de la convocation d’un Congrés
International des partis révolulionnaires proléta-
riens, » Il est done déja dil dans l'invitation que
nous devons ici examiner d'abord la question de
la possibilité de convoquer les camarades a un
Congrés de fondation. La lettre de Longuet, un
camarade actif dans la vie politique, qui se re-
vendique du cenlre, mais qui ecroit tout de méme
qu’il nous serail possible de participer aux séan-
ces de la conférence de Berne, monirent comhbien
on discerne mal les voies et les buts des divers
partis tant que la discussion ici n’a pas eu lieu.
Nous aussi, en Allemagne, n’avions aucune idée de
Pampleur des oppositions enlre les partis, Et lors-
que. j’ai quitté I’Allemagne, je m’attendais a de
grosses discussions sur les diverses questions. Je
constate que nous sommes d'accord dans la plu-
part des questions, mais nous ne pouvions le sa-
voir d’avance. 51 'on veut fonder une 3™ Interna-
tionale, alors, il faut d'abord dire au monde ce
qu'on veut, d’abord expliquer guelles voies s’ou-
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vrent devanl nous dans lesquelles nous pouvons et
devons nous unir, Il n’est pas juste de dire que la
3me Internationale a été fondée 4 Zimmervald. Cel-
le de Zimmervald s'est effritée depuis longtemps et
ce n'est gu'avec une pelite partie de la gauche
qu'on peut entreprendre un travail commun dans
I'avenir, Si d'une part, lout cela incite plutdét 4 ne
pas fonder la 3™ Internationale, il y a d’autre part
des questions d’organisation qui sont un avertic-
sement. Quelle est en effet la situation ? De véri-
tables partis communistes n’existen! que dans de
rares pays. Dans la plupart, ils n'ont ébé eréé que
dans les derniéres semaines ; dans plusieurs pays
dans lesquels il y a aujourd’hui des communistes,
ceux-ci n'ont pas encore d'organisation. Je m'éton-
ne que le représentant de la Suéede propose la
création de la 3™ Internationale toul en admel-
tant qu’en Suéde il n'y a pas encore d'organisation
purement communiste, mais seulement un grand
groupe communiste a l'intérieur du Parti social-
démocrate suédois. Nous savons qu'en Suisse el
dans d’autres pays, il n'existe pas de véritahles
partis, qu’il faut les créer, et que les camarades
ici présents ne peuvent parler qu’au nom de grou-
pes. Peuveni-ils véritablement dire aujourd’hui ce
qu’ils ont derriére eux ? La Finlande, la Russie, la
Suc¢de, I'Autriche-Hongrie, pas méme la Fédéra-
tion balkanique entiére — les représentants de la
Gréce el de Serbie ne considerent pas Rakovski
comme leur représenlant : ce qui mangue, c'est
lout I'Occidenl européen. La Belgique, I'llalie, ne
sonl pas représentés. Le représentant de la Suisse
ne peul pas parler au nom d'un parti. La France,
I'Anglelerre, I'Espagne, le Porlugal, manquenl, el
I'Amérique n'est pas non plus capable de déclarir
quels partis seraienl avec nous. Si peu d'organi-
sations participent a la création de la 3™ Inter-
nationale, qu1l est difficile d'entrer sur aréne
publique. 11 est donc nécessaire, avant la création,
que nous montrions au monde notre plate-forme,
et que nous demandions aux organisalions com-
munistes de déclarer si elles sont prétes a créer
avec nous la 3™ Internationale.

Il est nécessaire de favoriser des organisations
communistes, car il n'est plus possible de faire
cause commune avec les Kautsky el Scheidemann.
Je vous mets en garde d'une fagon pressanle con-
tre la eréation aujourd’hui de la 4" Inlernatio-
nale, Je vous prie de ne pas agir avec hile, mais
de convoquer a bref délai un Congrés auquel ou
fondera la nouvelle Internationale, mais une In-
ternationale qui aura vraimen! une puissance der-
riere elle. Voila les réserves gque fuil mon organi-
sation sur la eréation immdédiale de la 3™ Inter-
nationale, et je vous prie de réfléchir mbrement
s’il est opportun de proeéder A la eréation sur ces
faibles bases.

o

Finalement, ¢! aprés une large discussion au cours
de laguelle intervinrent Zinovieo, Balabanova, Rahja
(Finlande), Rakowski, Rudnianski (Hongrie), Sadoul,
Gruber (Aulriche) et Feinberg, la résolution de ‘ons-
titution <e la 111"™* Internationale fut adoptée a 'una-
nimité, molus 5 abstentions de délégués allemands, an
milien des applaudissements.

Aprés la proclamation du vote, Eberlein déclara que,
ses réserves faites, il rentrerait en Allemagne pour
convajfére ses camaades de devenir rapidement mem-
bres fie la 11 Internationale. Il ne restait plus en-
suite qu'd dissoudre le groupement de Zimmeryald
dont le bureau ¢ devait remettre tous ses documsnts




au Comité Exécutif de la ITI"™¢ Internationale », ce gui
fut fait aprés un rapport de Balabamova et sur une
résolution signée de Rakovski, Platten, Lénine, Trotsky
et Zinoviev.
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DANS

L'INTIERNATIONAILE

MEXIQUE

Lettre de D, Rivera
a Haya de la Torre

La revue argentine ¢ Claridad », d’aofit 1938, a re-
produit une lettre programmatique de Haya de la
Torre, concernant la situation au Pérou. Nous n’avons
pas l'intention d'appliquer a4 ce document un critére
socialiste ou marxiste. Haya de la Torre a écrit la
lettre en démocrate, uniquement en démocrate, et
c’est pourquoi nous sommes tenus d’aborder la lettre
avant tout d’un point ‘e vue démocratique. Un bon
démocrate vaut mieux gqu'un mauvais socialiste, Par
malheur, de ce point de vue précisément, la lettre
de Haya de la Torre produit une impression de gran-
de insuffisance.

Haya de la Torre limite les dangers extérieurs qui
menacent les pays latino-américains, semble-t-il, uni-
quement a ['Italie, & I'Allemagne et au Japon. Il me
considére pas 'impérialisme en général, mais une seu-
le de ses variétés, le fascisme. Il déclare carrément :
« Assurément, nous pensons tous qu'en cas d’'agres-
sion, nous aurons les Etats-Unis — tuteurs de notre
liberté — pour nous défendre » Serait-ce par ironie ?
Nullement. Parlant de la possibilité d'une intervention
des « agresseurs » fascistes sur le continent latino-
américain, l'auteur déclare : « Tant que les Etats-
Unis seront vigilants et forts, ces risques ne sont pas
proches, mais.. ce sont des risques. » On me peut
parler plus clairement. Le chef de I'A.P.R.A. cherche
un pulssant protecteur,

Pour Haya de la Torre, les Etats-Unis n'existent
qu'en tant que « tuteurs de la liberté ». Nous, nous
voyons en eux le danger impérialiste le plus proche et,
dans un sens historique, le plus menacant. Nous ne
voulons pas dire par la que les gouvernements des
pays de I'Amérique latine n’ont pas le drolt d'utiliser,
pour se défendre, les antagonismes des divers pays et
groupements impérialistes. Mais l'utilisation tactique
de semblables antagonismes, par occasions, selon les
circonstances concrétes, c¢'est une chose ; fonder un
calcul stratégique sur les Etats-Unis, en tant que
défenseurs permanent, c'en est une autre. Nous con-
sidérons cette position opportuniste non seulement
comme erronée, mals encore comme profondément
dangereuse, car elle crée une fausse perspectivé et en-
trave la résolution de la véritable tAche, qui est I'édu-
cation révolutionnaire du peuple.

En quel sens peut-on qualifier les Etats-Unis de
« tuteurs » de la liberté des peuples exploités par eux?
Uniquement en ce sens que Washington est prét a
« défendre » les pays de 1"Amérique latine contre la
domination européenne ou japonaise ; mais chaque
acte d'une semblable « défense » signifiera la compléte
réduction en esclavage du pays « défendu » par les
Etats-Unis eux-mémes. L'exemple du Brésil montre
que pour les « tuteurs » supérieurs, il ne s'agit nulle-
ment de « liberté ». Aprés le coup d’Etat au Brésil les
relations entre Washington et Rio de Janeiro mne se
sont pas empirées, mais sont au contraire devenues
plus étroites. La cause en est que Wﬂ.shlngtorb voit
dans la dictature de Vargas un instrument plus do-
cile et plus slir des intéréts du capital américain que
la démocratie révolutionnaire, Telle est, au fond, la
position de la Maison Blanche, quant & tout le con-
tinent du sud.

Peut-étre Haya de la Torre part-il simplement de
l'idée que la domination impérialiste des Etats-Unis
est un « moindre mal » ? Mais alors il faut le dire
ouvertement ; la politique démocratique réclame de 'a
clarté., Cependant, jusqu'a quand ce mal restera-t-il
le moindre ? Ignorer cette question, c’est jouer un jeu
trop risqué. Les Etats-Unis se trouvent sous l'action
des mémes lois historiques que les métropoles euro-
péennes du capitalisme. La « démocratie » des Etats-
Unis n'est actuellement gu'une forme de leur impéria-
lisme, Vu l'effroyable putréfaction du capitalisme nord
américain, la démocratie n'empéchera pas les « tu-
teurs de la liberté » de déployer dans un proche ave-
nir une politique impérialiste extrémement agressive,
dirigée avant tout contre les pays de 'Amérique la-
tine. Il faut le dire clairement, précisément, ferme-
ment, et c'est cette perspective qu'il faut mettre a la
base du programme révolutionnaire.

Certains chefs de 1'A. P. R. A. déclarent, pour in-
vraisemblable que ce soit, que l'alliance de 'A.P.R.A.
et en général des partis nationaux révolutionnaires la-
tino-américains avec le prolétariat révolutionnaire des
Etats-Unis et des autres pays impérialistes n'a pas
d’'importance « pratique », car les ouvriers de ces
pays ne s'intéressent pas, disent-ils, & la situation des
peuples coloniaux et semi-coloniaux. Nous considé-
rons ce point de vue comme équivalent & un suicide,
dans le plein sens de l'expression. Les peuples colo-
niaux ne peuvent étre affranchis tant que vivra l'im-
périalisme. Et les peuples opprimés ne peuvent ren-
verser la bourgeoisie impérialiste qu’en alliance avec
le prolétariat international. Il est impossible de ne pas
voir que la position des chefs les plus opportunistes
de 'A. P. R. A. dans cette question fondamentale est
corroborée par la lettre de Haya de la Torre. Qui

considere la bourgeoisie impérialiste américaine com-
me la « tutrice » de la liberté des peuples coloniaux
celui-la ne peut pas, bien entendu, rechercher uns
alliance avec les ouvriers nord-américains, L'apprécia-
tion dédaigneuse du prolétariat international dans la
question coloniale découle inévitablement de la ten-
dance & ne pas effrayer la bourgeoisie impérialiste
« démocratique », surtout la bourgeoisie des Etats-
Unis. Qui compte trouver un allié en Roosevelt, celui-
la ne peut pas, bien entendu, devenir I'allié de I'avant-
garde prolétarienne internationale. C'est ici la ligne
fondamentale de démarcation entre la politique de la
lutte révolutionnaire et la politique de I'adaptation
sans principe,

Haya de la Torre insiste sur la nécessité de 'union
des pays de 1"Amérique latine et termine sa‘lettre
par cette formule : « Nous, représentants des Provin-
ces Unies de I'Amérique du Sud, » En soi l'idée est
absolument juste. La Ilutte pour les Etats-Unis de
I’Amérique latine est inséparable de la lutte pour ’in-
dépendance nationale de chacun des pays latino-amé-
ricains. Cependant, il faut répondre clairement et pré-
cisément a la question de savoir par quelles voies on
peut arriver 4 une telle unification, Des formulations
extrémement vagues de Haya de la Torre on peut ti-
rer la conclusion qu’il espére convainere les gouver-
nements actuels de 1"Amérique latine de s'unifier vo-
lontairement... peut-étre bien sous la « tutelle » des
Etats-Unis ? En réalité on ne peut parvenir & ce

grand but que par le mouvement révolutionnaire des
masses populaires contre l'impérialisme, y compris
I'impérialisme « démocratique », et contre ses agents
intérieurs. C'est une vole difficile. Mais il y n'y en &
pas d’autre,

Notons encore que dans cette lettre de caractdre
programmadtique, il n'y a pas un mot sur 1'Union so-
viétique. Haya de la Torre voit-il dans I'ULR.S.8, le
défenseur des pays coloniaux et semi-coloniaux, leur
ami et leur allié, ou, avec nous, considére-t-il que
sous le régime actuel I'Union soviétique représents le
plus grand danger pour les peuples faibles, attardés
et dont l'indépendance est loin d’'étre compléte ? Le
silence de Haya de la Torre est provoqué, 1a aussi,
par des considérations manifestement opportunistes, T
veut, semble-t-i], garder 'URSS en « réserve » pour le
cas oll les Etats-Unis ne l'aideraient pas. Mais qui
veut avoir trop d'amis perd souvent le peu qu'il a.

Telles sont les idées que suggére la lettre du chef
de 'A.P.R.A., méme si I'on se borne & des critéres
purement démocratiques. Nos conclusions sont-elles
erronées ? Nous écouterons volontiers les répliques
des représentants de 'A.P.R.A. Nous désirons seule-
ment que ces répliques solent plus précises et plus
concrétes, moins évasives et diplomatiques que Ila
lettre de Haya de la Torre.

Mexico, D. F.
Le 9 novembre 1938.
Diego RIVERA.

LES LIVRES

A NEW HOPE FOR SOCIALISM The Résolutions
adopted at the Revolutionnary Socialist Congress, Pa-
ris, February 19-25, 1938.) (International Bureaun for
Revolutionary socialist unity, London, 54 p.)

Cette brochure expose la « plate-forme » du Bureau
de Londres, Nous nous bornerons ici & jeter un coup
d’ceil sur quelgues affirmations particuliéres, la criti-
que générale des positions du Bureau de Londres (En
Espagne, sur le Front populaire, etc..) relevant de
1'activité elle-méme de la IV™¢ Internationale.

Dans sa résolution, Brockway estime que la « colla-
boration des Socialistes révolutionnaires et des vérita-
bles (anti-stalinistes) organisations communistes, de
cette fag¢on, ne signifie pas la formation artificielle
d’une nouvelle Internationale ». En méme temps, il
appelle & « la collaboration la plus étroite de tous los
marxistes révolutionnaires et véritables Canti-stalinls-
tes) communistes gui, sans adopler ln position et la
tactique seclaire et fractionnelle du trolskysme, se
tiennent sur les principes de la lutte de classes ».

Dans son intervention sur le méme sujet, Brockway
énumeére les tendances internationales du mouvement
ouvrier qui ¢ résistent a la politique désastreuse de
la 2me of 3me Internationale » : D’abord, le Bureau
de Londres. Ensuite, les éléments révolutionnaires dans
le P. 8. autrichien, dans la SFIO, etc.. Troisiémement,
les groupes d’opposition communiste qui ont quitté
I'l. C. parce qu'ils « refusaient de suivre la nouvelle
ligne ». Quatriémement, les mouvements ouvriers
chez les peuples coloniaux. Cinguiémement, les see-
tions ouvriéres « qui adoptent le point de vue anar-
chiste, comme la CNT-FAI »,

Aprés cette impressionnante énumération, Brockway
souligne gu’on n’arrivera pas a diriger ce mouvement

« par des pelits groupes en préparant des théses et
en se déclarant soi-méme une Nouvelle Internationa-
le ».

La premiére chose qui frappe, ¢’est 1"absence de tou-
te référence a la IV™° Internationale : on ne peut pas
appeler autrement qu'un mensonge par omission, ab-
solument délibéré, P’énumération des courants socialis-
tes, faite par Brockway, & P’exclusion des bolcheviks-
léninistes. Il s’évite ainsi de répondre A nos eritiques,
A nos propositions et 4 notre programme. Cela donne
le ton a4 Vensemble des résolutions gqui ont été adop-
tées par cette conférence du Bureau de Londres : des
mots, des mots, des mots !

Vint septembre : I'Europe était préte & so précipiter
dans la guerré. L'orage emporia loin les résolutions de

ces messieurs le plus caractéristique d'entre eux,
Maxton, parlant & la Chambee des Commune, tribune
mondiale, fdlicita Chamberlain dans un discours hon-
teux, Dans da méme evise, la IV Internationale dé-
fendit Jusqu'au bout Vavealr du prolétariat en dé-
nongant toulea les solldarités Impérialistes, Les actes

sont venus Juger les paroles,

LA GUERRE CIVILE D'ESPAGNE

est 1a source d'une expérience trés riche pour la ré-
volution européenne toute entiére. Pour en tirer tous
les enseignements, lisez les ouvrages suivants :
L.Trotsky, La Révolution permanente (avec en

annexe, deux études sur la révolution espa-

el R b 1 R R L5 B i T 24 »
L. Trotsky, La Légon de I'Espagne, dernier

avertissement (1938) .......... ..o iiieinaia.. 1 »
K. Landau, Le Stalinisme et la guerre ...... 2 »
(. Berneri, Guerre de classes en Espagne .... 2 »

Casanova, 1'Espagne livrée (comment le
Front Populaire a ouvert les portes a
Franco)



| Aux Publications Populaires, 15, Passage Dubail,
Paris (107). Compte-chéque postal : Naville 1333-80,
Paris.

Vient de paraitre :

Collection « Le Tract » N°3

Prix de Texemplaire, 3 francs. Par 10 exemplaires,
25 fr. (Toute commande doit éire accompagnée de son

A NOS LECTEURS

i B v awE Py lakky

Ce numéro est le premier de 1'année 1939. Nous
devons regretter de n'avoir pu paraitre absolument
régulierement, chaque mois, comme nous le devions.
Ce sont malheureusement les ressources gui nous fon
défaut.

_ Tous mos lecteurs doivent donc comprendre
devoir particulier s'impose & eux : il ne suffit pas de
lire la revue, ou de I'acheter lorsqu’elle parait. Il faut
~ Or, nous devons dire que nos lecteurs nous sou-
tiennent trés insuffisamment. iliss o
Jetons un coup d'ceil sur Vadministration de
renta whapitres. , .. qis wi les 20 ‘
.D'abord, nous constatons que Quatrieme Internatio
ale ne regoit pas de souscriptions. De temps en
temps, un camarade nous abandonne un supplément
d’abonnement ; mais personne me songe & collecter
pour nous. Donc, nous demandons & nos amis de se
mettre au travail : collectez-nous et transmettez-nous
des souscriptions, dont nous publierons le montant
m‘m?.- A WAk .‘ni,lh.l:'.’r luq‘; I"l.n‘»t‘uﬁ Ll ]
. Ensuite, les abonnements, Le mouvement des abon-
insuffisant. Nous aiderons donc nos propagandistes
en leur offrant une prime : tout camarade qui nous
transmettra trois abonnements d'un an, recevra en
prime un exemplaire des Quatre premiers Congrés de
YLC. ou bien un lot de brochures (Livre Rouge de

Sédov, ﬁh . de Trotsky, Une loi barbare,
de Naville, ‘ﬁm %{i“- : N’iﬂ%ﬂmﬂe, et
L'Espagne livrée, de Casanova), au choix. Done, au

et brochure ont paru dans

La_brochure, trés étendue,
v essentiels Ia

..-e“P.,

de juillet et le.
politique des anarchistes. — L
Espagne. — Pouvait-on faire autre ck )=
chute de Barcelone. .. Le coup d'Etat de Casado, ete.
‘Rappel : T e SR
N° 1 Une loi barbare contre les émmigrés en Fran-
ce, par P, Naville, 1 fr. .
N° 2 Aprés Munich, par Léon Trotsky, 1 fr.

travail! = S

Voyons la vente au numéro. Jusqu'a présent, elle
constitue la bese essentielle de nos ressources, grice
au dévouement d'une poignée de propagandistes.

Néanmoins, c'est 12 qu'il faut élargir le champ d'ac-

tion. -

Paris fournit plus de la moitié de la vente. Pour
commencer, c'est donc surtout la province qui doit se
mettre au travail. Actuellement, il n'y a gu'un petit
nombre de villes qui prennent plusieurs numéros pour
les vendre. Citons d’abord la Belgique, oi nos cama-
rades font un effort de diffusion (125 ex.) qu’il faut
largement développer. Ensuite viennent mos cama-
rades d'Indochine, du Maroc et de I'Algérie.

En France, des exemplaires en nombre sont envoyeés
& Bordaux, Lyon, Lille, Marseille, Strasbourg, Toulon,
sans compter les abonnements individuels répartis sur
un plus grand mombre de départements.

Le nombre d'exemplaires envoyés dans ces vilies est
encore trés insuffisant. Mais pourquoi n'y a-t-il pas de
camarades pour prendre plusieurs numéros de la
r ler vre, & Rouen, & Nantes,
& Périgueux, & Avignon, & Valence, a Nice, ete 7
_ Clest & nos amis, dans ces différentes villes
nous langons un appel Nous demandons des s
taires réguliers, c'est-a-dire des camarades qui
nent régulirement un nombre fixe d'exem (3,
5, 10 ou plus), qu'ils nous paieront chaque mois, aprés
vente: ... .. i L TR TaR LN z Ll £
. Au regu de ce numéro, que chacun se mette i‘g}a
tdche. Le mois prochain, nous examinerons les pre-

. Ajoutons que nous demandons lenvoi de listes
d’abonnés possibles, & qui nous ferons l'envol d'un nu-

meéro gratuit. -
' L’Administration.

revue a4 Valenciennes, au Havre, &
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