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LES PARTIS D’« OPPOSITION ».

Mals alors, au lieu.de mener une op-
position de classe au gouvernement
semi-fasciste de Villaroel, ils commenceé-
a promouvoir la formation de
« Fronts populaires » formant d’abord
P « Union démocratique bolivienne »
gu'on a tant vantée, puis le « Front
démocratique antifasciste ». Les stali-
niens trahissalent ainsi fondamentale-
ment les intéréts du prolétariat boli-
vien. En tant gu’alliés des partis tradi-

. tionnels de la bourgcoisie miniére dans

le «’Front démocratique antifasciste »
{caractérisé pompeusement par les sta-
liniens comme « couches progressives
de la bourgeoisie »), les piristes durent
jeter par dessus bord le peu de vernis
socialiste qu’ils avaient encore conservé
et dégénérérent en de simples démocra-
tes petits bourgeois. >
D’aprés tout ce qu’il comporte: et
d’apres les courants qui le suivent, le
P.IR. est un parti petit bourgeois —
les mineurs n’ont jamalils été polarisés
par lui. Il n’a gagné que la sympathie
de la classe moyenng et du prolétariat
naissant des villes qui subit fortement
Vinfluence de la classe moyenne.

Au lieu de mener la bataille en s’ap-

- puyant sur le camp prolétarien contre

le M.N.R., au lieu d’édurer et d’orga-
niser la classe ouvriére dans les luttes
autour de mots d’ordre révolutionnaires
les stalin.ens dirigérent une opposition
bourgeoise contre le régime de Villaroel,
allant méme jusouw’a désapprouver les
queloues concessions que Villaroel fit

~ pour tenter de se créer un appui chez

les mineurs.

I.e Mouvement nationaliste révolu-
tionnaire n’a de révolutionnaire que le
nom. C’est un courant fasciste dans les
classes moyennes, composé de fonction-
naires et de « jeunes officiers » dont
la prise du pouvoir avait un caractére
prevonhf Ils essayérent d’oppoqer une
résistance & Vimpérialisme américain,
mais cetfe résistance, en raison de son
caractere petit bourgeois, devait s’ef-
fondrer lamentablement. Aprés tous
leurs discours 1ncevdla1res contre I'im-

'périahsme,blls cédérent a la pression

géconomique. devenant de serviles lar-
bins de 1a Maison-Blanche. Exprimant
vagucment les aspirations de. la classe

- moyenns & devenir une forte bourgeoi-

sie nationale capable d’industrialiser le
pays, ils essayérent de réaliser la révo-
lution démocratique bourgeoise avec
une direction petite bourgeoise. Ils pro-
mulguérent quelques décrets en faveur
des paysans; malis hélas! ce n’est pas
par de tels décr’ets, majis par l'action
directes des masses que les oppresseurs
doivent étre combattus.

Quelques membres de l'aile gauche
du M.N.R. allérent méme si loin qu’ils
appelérent les Indiens a prendre les
terres et leur promirsnt qu’elles leur
scraient distribuges, Lorsque les Indiens
se révoltérent contre leurs maitres, de-

~mandant gue les promesses soient Téali

sées, le « Mouvement » écrasa ces insur-
rections paysannes dans le sang, sous
prétexte qu'il « devait défendre la pro-
priété privée ».

Ainsi fut encore une fois  prouvée,
d’une maniére on ne peut plus nette,
la thése marxiste selon laquelle la révo-
lution bourgeoise, agraire, anti-impéria-
liste, dans les pays semi-féodaux, ne
peut étre réalisée que par le prolétariat
allié a la paysannerie.

Si le gouvernement M.N.R: avait duré
plus longtemps, ce qu1 est arrivé aux
paysans se serait aussi produit pour les
mineurs. Ils favoriserent le « Mouve-
ment » parce gu’il arracha a la bour-
geoisie auelgues lois qui leur étaient
favorables. En tant gue gouvernement -
bonapartiste. — ni avec les riches, ni
avec les pauvres, mais plus avec les
riches qu’avec les pauvres — il ne com-
battait pas contre -la bourgcoisie dans
son ensemble, mais contre une certaine
couche de la bourgeoisie, la bourgeoisie
miniére. Cependant, cette lutte était
évidemment inconséquente. Ce que le
gouvernement recherchait, en derniére
analyse, ce n’était pas de détruire la
puissance économique de la bourgeoisie
miniére, mais de lintimider avec le
spectre d’une action de miasse en vue
.de lui imposer le paiement d’un tribut
plus élevé 4 « son » Etat, cet Etat petit
bourgeois bonapartiste qui essayait de
s’élever au-dessus de la lutte de clasces
et, en fin de compte, reposait sur cette
méme lutte de classes.

S’accrochant désespérément au pou-
voir en face d’une débacle évidente, le
gouvernement semi-fasciste commencga
3 utiliser de violente méthodes de ré-

pression policiére.

Pendant ce temps. e seul pnarti qui
organisait une opposition ouvriére était
le PARTI OUVRIER REVOLUTION-
NAIRE (trotskyste). Clétaient les

-trotskystes, dirigés par Guillermo Lora,

gui, au troisidme Congrés des mineurs,
3 Llallagua — « dans la gueule du ti-
gre », comme le dit gquelqu’'un — infli-
gérent au M N.R. la plus grande défaite
politigue qu’il ait jamais subie.

Les trotskystes furent la « sensation
et la révélation » de ce Congrés. En vé-
~r1te cet événement margue la naissan-
ce du Parti ouvrier révolutionnaire en!
tant que véritable parti et en tants
jaw’avant-garde prole arienne. Les MNI
R1=tes habitués & P’absence de contra-|
dicteurs sérieux, pensaient gu’ils en fi-
niraient avec ce Congrés comme lors
des précédents. c’est-a-dire avec une

victoire solide et aisée. Ils croyaient que

que‘que< discours démagociques suffi-
ra‘ent & ébranler les mineurs. Malis les
choses ne tournérent pas ainsi. Le troi-
sidme Congrés des mineurs margua une
défaite écrasante pour le « Mouve-
ment ». ey

T.a présence d’un petit nombhve de dé-
1égués ouvriers trotskystes fut suffi-
sante pour soulever la masse des tra-
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