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peut-éire comprendra~t-il aussi que ia
crise de la démocratie anglaise trouv-
vera son expression dans le fonctionne-
ment de son Parlement. Mais c’est une
auire histeire gue nous n’aborderons pas
ici.

4. Nous pourrions deéja nous conteu-
ter de remarguer que faire erreur sur
question du bonapartisme et sur cel-
de la démocratie, dans un article inti-
s
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: « Démocratie ou bonapartisme »,

moigne pas en faveur de tout l'ar-
dcle et nous en tenir 1a. Mais il ¥y a
plus encnre, Ma methode est, paralt ik
erronée, et Grant me renvoie & la réa-
lité en buso‘pe qui l'aurait infirmée.
Quelle est donc l'analyse de la situation
en Hurope que nous donne Grant ¢
« A une étape ultérieure, écrit-il, cetfe
tendance sera renversée, mais & Iheure
actuelle, en Europe occidentale, le mou-
vement est celui allant vers des régi~
mes de démocratie bourgeoise ». Cotte
phrase est soulignée de plusieurs fagons
par Grant lui-méme et elle mérite de
ne pas étre oubliée,

Avec la fin de la seconde guerre mon-
diale s’est développée la lutte entre les
tendances de la bourgeoisiec dans le
monde & imposer des régimes forts (d=
dictature! milifaire, parce que ce sont
les plus immédiats, maintenant gue Ila
formation de partis de masse fascistes
est entravée pour une assez longue pé-
riode) comme les seuls régimes permet-
tant au capitalisme de se rétablir apres
les ébranlements de la guerre, et les
‘tendances des masses 3 mwtaur T dam
régimes qui satisfa assent Jeurs revendi-
_cations. Dans cette iutte, dans la plu-
part des pavs, en dépit des trahisons
staliniennes et social- démocrates, 'énee-
gie révolutionnaire des masses est de
beaucoup supérieure aux forces du ca-
pital et celui-ci doit ruser avec les fra-
vailleurs. I1 doit jeter du lest, céder du
terrain, faire des concessions, mais cela
ne signifie pas du tout gue le « mou-
vement va vers des régimes de démo-
cratie bourgeoise ». Le mouvement VA
vers le socialisme ou, en cas d’échec,
vers la dictature militaire de la bour-
geoisie; et les régimes politiques ac-
tuels en Hurope occidentale sont avant
tout — en dépit ou plutdt en raison des
i tés démocratiques gue-les capitalis-
tes doivent accorder — des régimes ins-
tnbles de transition.

Nous avons dit au début, et nous le
redisons ici, gue nous savons fort bien
que le camarade Grant ne partage pas
les points de vue de Morrow dont la
ligne, & peine esguissée il y a trois
ans, s’est de plus en plug ne“ement af-
firmée depuis dix-huit mois et qui a.
4 présent, son aboutissant logique dans
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le camp des « trois théses ». Selen le
pomt de vue de Morrow, la per"pecfwe

présente n'est pas la lutte pour le socia--

lisme, mais une lutte pour une étape
demccrathue intermédiaire. Certes, il
n’est pas question chez Grant de cette
conception étrangére a la théorie de
la. révolution permanente, conception
condamnée par les trotskystes jadis
pour I'HExtr8me-Orient et les pays co-
loniaux et qui n’est pas plus valable
vour UHurope actuelle. Mais nous de-
vons dire a Grant que, lorsqu’il écrit
gu'sa Pheure. actuelle, en FEurope occi-
dentale, le mouvement va vers des ré-
gimes de démocratie bourgeoise, méme
avec la réserve quwa une étape ulié-
rieure cefte tendance sera renversée,
il met sa main dans l'engrenage xévi-
sionniste de Morrow et des « trois the-
ses » Ne prenons pas les concessions
que le capitalisme fait aujourd’hui pour
éviter une bataille frontale avec les
magses travailleuses pour une tendance

de la société, méme temporaire, vers des

regimes de democratie bourgeoise.
Dans sa « réponse », le camarade
ant m’attribue gratuitement Uidée
gu'une contre-révoliition démocratiqus
est dépourvue de tout contenu. J'ai dit
en réalité que gualifier un régime de
« régime deémocratigue contre-révolu-
tionnaire » n’avait pas de seuns, parce
que, dans la période présente, aucun
trotskyste ne connait de régime démo-
cratique qgui ne soit contre-révolution-
naire. La définition savante de Grant
des régimes en Europe ocidentale n'ap-
porte rien.. sauf un pesu de confusion
et de désorientation en expliguant aux
camarades du R. C. P. et de I'Interna-
tmnale que la tendance actuelle est au
développement de la contre-révelution
démocratique. Je crainsg bien que cette
erreur sur la tendance en Europe ne
Paméne 3 voir aussi de travers le déve-
loppement des événements en Angleter-
re, ol il préLend que nous sommes dans
une période classique d'illusions réfor-
mistes avec un boom économigue assu-
rant, temporairement, bien entendu-
une fortification du régime parlemen-
taire démocratique (2). Grant a besein
de blen éclairer sa lanterne pour voir
ce qui se passe, non seulement sur le
continent europé€en, mals -aussi dans le
mouvement ouvrier de Grande-Breta-
2ne.

‘8 janvier 1947,
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(2) Cet article était écrit plus d’un moig
avant que I’Angleterre connit la formida-
ble crise charbonniére qui interrompit le
travail de de = > trois somaines dars les
régions industrielles les plug importantes.
Quel hoom, mes aieux !




