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pouvaient étre échangées et modifizcs
suivant le désir de la bureaucratie —
et il introduisit le prix différentiel, le
rouble élastique ! Mais la réalité qui
est 4 la base de toug les échanges et
s'exprime par la loi d= la valeur, frapna
bientdt a la porte, et corrigea cette
erreur stupide, Staline apprit que des

« biens » ne pouvaient pas étre échan-
gés d'une fagon arbitraire, avec des
valeurs inégales. Staline apprit que si
I'économie du pays doit &tre stabilisée
alors que l'argent continue & jouer nn
role, cela ne peut se faire que si Pargent
fe:ngzt;onne comme une mesure de valeur
STta

TRAVAIL SALARIE EN U. R. S. S.

Nos camarades de la minorité nient
que les rapporis du travail salarié en
Russie sont des rapports capitalistes,
qu'ils font partie de la double nature
capitaliste-socialiste de la société russe.
Vraiment. {ls nient fermement que le
travail salarié existe en Russie. I's pré-
tendent que si les guvriers russes sont
des esclaves salariés, ils n® peuvant pas
en méme temps étre la classe diri-
geante; donc la Russie ne peut pas
étre dans ce cas un Etat ouvrier. T.e™
renouvellement par nous, aujourd’hui
de cette proposition élémentaire qui fut
expliquée et défendue dans nos pnhii-
cations pendant plug de quinze ans, est
devenu maintenant, d'aprés eux, la

nouvelle tendance

late-forme d'une
&giﬁe—baurgeoise. Ils nient gque 'ouvrier

se vend sa force de travail comme
une marchandise.

Les seuls économistes qui ont défendu
ces conceptions sont des économistz:s
staliniens. Et ils ne le firent pas parce
qu'ifls ¥ croyaient, mais dans Te but de
tromper la classe ouvriére, I1 semble
qu’ils v aient réussi méme dans les
rangs du mouvement trotskyste !

L= pavement des salaires, parce qu'il
rxiste en Russie, ne .transforme jas
I'ouvrier qui percoit un salaira en guel-
gue chase d’autre gqu'un travailleur sa'za-
rié, méme lorsaue la transartion a lien
sur la base de la propriété étatisda.
Comm»> nons Pavons vu plus Raut. la
loi de 1a valeur continue a onérer mémes
dans les premiéres étaves de la socisté
socialiste, Le navement des salaires est
le prix, ou I'éouivalent en arsent, de
la force de travail de Vouvrier. Crla
demeure towiours, dans la Russie ac-
turclle, le prizr de la force de trovail,

canitaliste

méme lorsou’aucuns eclasss
.:c posséde les movens de production.

Ftant donné l'immensité du matérial
théorians et d'acitation &crit par les
bolcheviks sur cette auestion, dont nos
camarades ont sans doute au moins une
~onnaissance par la lecturs. comment
peuvent-ils s'embourber pareillement 7
Parlant des tfiches immédiates dn gnn-
vernement soviétique, Lén'ne sxplinnast
comment, nourouoi et par anelles métho-
des. le gouvernement soviétione dewvnit
utiliser la qualification techniaue des
spéclalistes capitalistes, et i1 dit ceci -

« La grande maiorité des sabotevrs
viennent A notre service. mais les meil-
leurg ore=nisateurs peuvent &tre wviili-
sés par I'Etat ou de I'ancienne maniére,
de la wmaniére bouraeoise (c'est-d-lire
poiur de hoats salaires) on de la nonvelle
maniére, de 1a facon prolétarienne (c'est-
a-Aire en créant les conditions d'un con-
trole national de la base, aui subovdi-
nerait inévitablement et automatioue-
ment les spécialistes et les embanche-
rait pour notre travail).

» Maintenant nous devons recourir
a la vieille méthode bourzeoise et aceep-
ter de payer un tr2s haut prix nour les
services des plus grands spécialistes
bourgeois. Tons ceux ani sont familiers
avee ce probléme apprécient cela, mais

tous ne volent pas la signification de
la mesure adoptée par l'état proléta-
rien. Clairement,
compromis, un abandon des principcs
de la Commune de Paris, et de tout
Etat prolétarien, qui réclament la rédue-
tion de tous les salaires au nivean du
salaire moyen de la moyenne des ou-
vriers, qui réclament une lutte contre
les ecarriéres, non en paroles, mais rar
les actes.

» De plus, il est clair gqu'une teile
mesure n'implique pas seulement 1a ces-
sation — dans un certain champ d‘ac-
tion et & un certain degré — de l'offen-
sive contre le ecapital (car le canilal
n'est pas une guantité d’argent, mais
un rapport socia] bien déterminé). C'est
¢galement un pas en arriére de la port
du gouvernement soviétique socizliste
qui, dés le début, proclamait et pour-
suivait la politique de réduction des
hauts salaires au niveau des salaires
de la moyenne des travailleurs..

» Cacher aux masses le fait gue I'em-
bauche de spécialistes bourzeois par le
moyen de salaires extrémement hauts
est un recul des principes de la Com-
mune de Paris serait I'éauivalent de
tomber au niveau des politiclens bour-
geois et de tromper les masSes... »

¢ Tl est clair », nous voulons répéter
ce passage & cause de son importance
dans la discussion actuelle, ou'une
telle mesure (naver de hauts salaires
— J. H) n'impligue pas seulement une

eessation — dans un certain cham» A'z¢-°

tion et & un certain degré — de 1'offen-
sive contre le capital (car le capital
n'est pas une somme d’araent, moie un
ranport Sncin? bien déterminé), ("FST
EGALEMENT UN PAS EN ARRIE-
RE... (en arridre vers quoi, camarades
de la minorité ? Vers une déeénéres-
cence informe ou vers le collectivisme
bureaucratioue ? Ou un pas en arriére
vers le capitalisme ! — J. H) de la
part de notre gouvernement socialiste
qui. dés 1= Aébut, proclamait et ponrsui-
vait une politigie de réduction des havts
salaires au niveau du salaire de la
moyenne des travailleurs. »

Ecrivant dans La Révolution trahis,
Trotsky cite la Pravda :

@« L’ouvrier w'est pas dans notre poys
un esclave salarié, un vendeur de tra-
vail marchandise. C’est un libre travoeii-
leur. » (Pravda),

Et Trotsky commente

« A Pheure présente cette formule
éloquente n'est gw’inadmissible fanfa-
ronnade. Le passage des usines a PEtat
n'a chanqgé que la situation juridioue de
Pouvrier: en fait il vit dans le besoin
tout en iravaillant un certain nomore
d’heures pour un salaire donné...

» ..Pour améliorer Punes et PVanire, Ie
nouvel Elat a ey recours aux es mé-
thodes : & Pusura des muscles st drs
nerfs des travaillsurs. Tout wn corps
d’aiguillonneurs s'est formé. La gestion
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cette mesure est un

de Pindustrie ast devenue exirémement
bureaucratique. Les ouwvriers ont percu
tfoute influence sur la direction des usi-
nes, Travaillant aux pidces, vivant dms

| ung géne profonde, privé de la liberté
| de se déplacer, subissant d Pusine méme
\un terrible régime policier,

Pouvrier
pourrait malaisément se sentir un tro-
vailleur lihre. Le fonctionnaire est pour

\Tui un chef, PEtat un maitre. Le travail

libre est incompatible avec Pexistence de
FEtat bureaucratigue. »

La tdche des conducteurs d'esclaves
est de conduire les esclaves. Juridigue-
ment, ces esclaves sont aussl les con-
troleurs de I'Etat ®et, de fait, des moyens
de production nationalisés. En réalité,
ils n'cnt accds aux moyens de produc-
tion qu'a travers I'Etat bureaucratigue.
En réalité, du fait que les ouvriers sont
forcés de vendre leur force de trawvail
contre des salaires afin de wvpouvoir
vivre, ils sont transformés en esclaves
salariés

..Le travail salarié ne cesse pas —
méme sous le régime sovidtique — de
porter Pétiguette humiliante de escla-
vage., Le salaire « suwivant le rende-
ment », en réalité salaire a@ Pavaniage
du travail ¢ intellectuel » aux dépens
du travail manuel, et surtout du fravail
non gualifié — est une source d’injus-
tice. d’oppression et de violence pour la
majorité, et de priviléges de « vie hen-
reuse » pour la minorité.

Cette déclaration de Trotsky : que le
travail salarié en Russie continue a
porter I'étiguetie honteuse d’esclavage
salarié est d'une importance exception-
nelle, & cause de l'horreur de noire mi-
norité lorsque nous parlons d'esclavage
salarié. Au lieu d'accepter franchement
que des lois capitalistes et, de ce faif.
des rapports capitalistes existent tou-
jours en Russie, en fait, et menacent
de plus en plus les formes socialistes
de propriété qui demeurent encore, les
staliniens déforment et cathent la vé-
rité. Ils déforment I'éducation de la
classe ouvriére guant au sens réel de
la dialectique et de la transition, en em-
ployant des sophismes réactionnaires.

Répétons A nouveau : la nationalisa-
tion de la propriété ne transforma que
juridiguement la situation pour l'ou-
vrier. En réalité — et nous nous basons
sur la réalité — Touvrier est forcé de
vendre sa force de travail et demeure
un esclave salarié. Les conceptions revi-
sionnistes de notre minorité n’ont rien
de commun avec l’économie marxiste.
Idéologiguement, leurs racines ne sont
pas prises au trotskysme, mais aux
sophismes du stalinisme.

Le caractére capitaliste des rapports
salariés est plusieurs fois mis en avant
par Trotsky dans le méme livre :

Le rouble est le « seul et véritable
moyen » d’appliguer le principe capita-
liste de la rémunération du travail,
fiit-ce sur ln base des formes socialistes
de la propriété.

Et Trotsky dit & la page précédente :

Bien que le retour du gouvernemen!
sovidtiqgue au travail auxr pidces aprés
la « victoire définitive et sans retour
du socialisme » puisse 4 premiére vue
paratire une retraite, i1 faut en réalité
rénéter ici ce gui a été dit de la réha-
bilitation du rouble : il ne sagit pas
d'un renoncement au socialisme, mais
de Pabandon de grossiéres illusions. La
forme du salaire est simplement misux



