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S'il est exact que la victoire d’un ordre social dé-
pend de la supériorité de la productivité de travail
qui lui est inhérente — ce qui est indiscutable pour
des marxistes— il nous faut une évaluation quanti-
tatnfe et qualitati\fe exacte de la production de 1’8co-
nomie soviétique, aussi bien pour nos opérations com-
merc{ales courantes, que pour la eritique d’une étape
donnée de notre évolution historique.

CHAPITRE IV

L’ALLURE DU DEVELOPPEMENT,
SES LIMITES MATERIELLES,
SES POSSIBILITES

Dans les années 1922-24, l'essor industriel était,
avant tout, conditionné par Vindustrie des objets ma-
nufacturés. Dans I'année économique courante (1924-
25), la prédominance semble aller vers les branches
de l'industrie qui produisent les moyens de produc-
tion. Cependant, ces derniers se sont aussi rétablis
en utilisant I’ancien capital de base (fixe). Dans ’an-
née économique 3 venir, ou le capital de base transmis
par la bourgeoisie est exploité 4 100 %, nous nous
approchons beaucoup d’un renouvellement du capital
fixe. La Comnmission du Plan d’Etat prévoit comme
augmentation totale du capital, pour lindustrie (y
compris I’électrification) 830 millions de roubkes, pour
les transports 236 millions de roubles, pour les cons-
tructions de logements et autres 375 millions de rou-
bles, pour Vagriculture 300 millions de roubles, — ce
qui fait ensemble presque 1,8 milliards de roubles,
dont plus de 900 millions de roubles de nouveaux in-
vestissements, c’est-a-dire venant d’'une accumulation
de l'ensemble de 1’économie. Ce plan, qui n’est
qu’ébauché, et non encore approuvé défnitivement,
fait faire un pas immense & la répartition des res-
sources matérielles du pays : jusqu’ici, nous travail-
lions avec un capital de base tout trouvé, que nous ne
faisions que compléter et renouveler par-ci, par-la.
Dés maintenant, nous devrons renouveier entiérement
ce capital. C’est en cela que consiste la différence
fondamentale entre la période économique qui com-
mence et celle que nous laissons derriére nous.

Du point de vue d’un économisie isolé, par exem-
ple d’un chef de trust, il pourrait sembler que l’allure
du développement dépend des crédits qu’il obtient de
la banque. « Donnez-moi tant et tant de millions, et
je fais poser un nouveau toit, je fais installer de
nouveaux tourneurs, j'augmente de dix fois la pro-
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duction, je diminue les frais de moitié, et j'obtiens
une qualité européenne » ; combien de fois entend-on
de telles paroles! Mais, cependant, c’est un fait qu’en
réalité le financement n’est jamais un facteur pri-
maire. L’allure du dévcloppement économique est dé-
terminé par les conditions mémes du programme de
production. Le commentaire de la Commission du
Plan d’Etat, dont nous avons connaissance, rappelle
cela tout & fait & propos. ¢« Ce qu’il faut considérer
comme limite universelle et unigue de l'allure d'un
développement social possible, comme limite qui, de
son coté, détermine tous les facteurs particuliers et
limitatifs, y dit-on, c’est Pampleur de Uaccumulation
totale de I'économie sociale dans sa forme matérielle,
c'est-a-dire lensemble de tous les biens nouvellement
acquis, qui dépassent les besoins de la simple repro-
duction et représentent donc de ce fait une base ma-
térielle suffisante pour une reproduction, pour une
reconstruction élargie. » Les billets de banque, ac-
tions, obligations, lettres de crédit et autres « valeurs
papiers », n'ont, en eux-mémes, aucune importance
pour ampleur et 'allure du développement économi-
que : ce ne sont 13 que des moyens pour le caleul et
la répartition des valeurs matérielles. Du point de vue
capitaliste privé, et, en général, du point de vue éco-
nomique privé, ces valeurs ont naturellement une si-
gnification en elles-mémes : elles assurent & leurs pos-
sesseurs une certaine somme de valeurs matérielles.
Mais, du point de vue économique social qui, dans les
circonstances oit nous sommes, coincide & peu prés
avec l'intérét d’Etat, les valeurs papiers en elles-
mémes n’ajoutent rien & la masse de produits maté-
riels, qui servent & 'amplification de la production.
Nous devons donc partir de cette base réelle de I'am-
plification de la production. L’utilisation de l'argent
dans son chemin & travers le budget, & travers les
banques, les emprunts de reconstruction, les fgx_xds
industriels, etc., n’est qu’une méthode de répartition
de certains biens matériels entre les différentes bran-
ches de 1’économie. M
Dans les années d’avant-guerre, notre industrie
s’aceroissait en moyenne de 6-7 % par an. Ce coeffi-
cient est assez élevé. Mais il apparait absolument mi-
nime en comparaison des coefficients d’aujom:d’hul olt
'industrie augmente de 40-50 % dans }’mnee. Mais
cependant, ce serait une erreur grossiére d’opposer
simplement et sans plus, ces deux coefficients fie
croissance. Jusqu’au moment de la guerre, 1’acerois-
sement de lindustrie s’accomplissait surtout par la
construction de nouvelles usines. En ce moment, cet
agrandissement se fait dans une bien plus grande
mesure par l'utilisation des anciennes usines et par
Putilisation de I’ensemble de l'outillage déja existant,



